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Bilim ve Sanat Vakfi, 20. yilinda, 6nemli bir gélene ev sahipligi
yapti: Medeniyetler ve Diinya Diizenleri Sempozyumu. Farkl: ik-
limlerin mensuplari, daha adil ve haktanir bir diinyanin/diizenin
imkéanini sorusturdular. Kayg: ve endiselerini ifade ettiler. Gii-
venlik ve 6zgiirliikk dilemmasi agilabilir bir sey mi? Insanin 6zgiir-
liikk arayisi1 neden modern ¢agda yalnizeca siyasi 6zgurlik arayisi-
na indirgendi? Insan haysiyetinin giiclii olanin eliyle ayaklar al-
tina alinmasi 6nlenebilir mi? Kant, iki asir 6nce ebedi baris pro-
jesinden bahsetmisti. Once iki diinya savasgi, ardindan korkunc
soguk savas dengesi, Vietnam, Afganistan, Korfez, Bosna savas-
lar1 ve nihayet Irak iggali bu projenin ancak bir titopya olabilece-
gini gosterdi. Her seferinde insanoglunun kan dokiiculigu galebe
caldi.

Mayis ayinin sicaginda, sempozyumda dile getirilenlerin heyeca-
niyla bunlarin bir daha tekrarlanmamasini timit ettik. Bu temen-
nilerin tizerinden iki ay ge¢gmeden, Litbnan’in maruz kaldig: bar-
barlik, bizi bir kez daha ‘ebedi baris uykusu’ndan uyandird. Tkti-
darin sozliikk anlaminin ‘giicii yetmek’ demek oldugunu da bir kez
daha 6grendik. Giici siar edinenlerin, iz’an, insaf ve ihsandan ne
kadar uzak diigebileceklerini, hiir ve medeni diinya ile birlikte ib-
retle seyrettik!

Yaz ayinin ortasinda Sakir Kocabag hocamizi, agabeyimizi, arka-
dasimiz1 kaybettik. Bu 6lim haberi, onu taniyanlari, farkh iklim-
lerde ve farkli ruh héalleriyle yakaladi. Herkes onu, miutevekXkil,
mimin, dervis, bilge, garib biri olarak tanidi. Ne mutlu o garibe!
Sakir hoca, yasarken en cok siikuti haliyle ders verdi, kimseye
yiik olmadi. Olmay1 da sevmezdi. Oliimii de 6yle oldu. Oliimii son-
rasi, evinde bulunulan, vakiftaki talebelerine getirmek tizere ha-
zirladig1 sandvigleri, ondaki derin tevazuun ve erdemin nisanesi
olarak hep hatirlayacagiz. Mevla rahmet eyleye!
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Sakir Kocabas hocamiz vefat etti

Vakfimizda 1991 yilindan beri seminerler veren
Dog. Dr. Sakir Kocabag'1 19 Agustos sabahi kaybet-
tik. Yapay zeka konusundaki ¢alismalarinin yani
sira felsefe alaninda da 6nemli eserleri bulunan
Kocabag'in ozellikle ffadelerin Gramatik Ayirimi
baslikli kitaby, kii¢iik hacmine ragmen Tiirkiye'de
dil felsefesi tizerine yapilmis en 6nemli calismalar-
dan biri olarak 6ne ¢ikmusgti. {Imiyle oldugu kadar
miitevaz kisiligiyle de goniillerde ayr1 bir yer tutan
diisiiniir i¢in, 9 Eyliilde Bilim ve Sanat Vakfi Zeyrek
Salonu’nda ailesinin de katildig1 bir anma
toplantisi diizenlendi. Toplantidan sonra, Sakir
Kocabag Salonu'nun agiligi yapildi.

Prof. Dr. Halil ibrahim Sener kitaphiji Vakfimiz kiitiiphanesine bagjislandi

Felsefe, tarih, sanat-edebiy-
at ve iktisat agirlikli olmak
tizere 30 binin tizerinde
kitab1 bulunan kiittiphane-
miz, bagis ve satin alma
yoluyla koleksiyonunu her
gecen giin biraz daha
biiyiitiiyor. Ibrahim Kiras
441 cilt, Muhammed Han
Kayani 143 cilt ve Ali
Alioglu da 189 cilt kitap ile
kiittiphanemize sahsi
bagista bulunmuslardi.
Daha 6nce bagis olarak
gelen Seyfettin Manisaligil,
Mehmet Seyhan Taysi,
Ahmet Davutoglu

kitapliklarina, son olarak
Halil Ibrahim Sener
Kitapligi eklendi.
Vefatindan sonra ailesi,
merhumun; Tiirk islam
Edebiyati, Tiirk dili, Sanat,
Tefsir, Tarih, Felsefe dal-
larinda Tiirkce, Arapca ve
Osmanlica yaklasik 3500
cilt kitap ve bazi dergi
sayllarindan olusan kita-
phigimni Vakfimiz
kiitiiphanesine bagisladi.
Bagislar arasinda, merhu-
mun kullandig daktilo ve 4
adet hat tablosu da yer
aliyor.

1938 yilinda Konya'nin
Huglu kasabasinda dogan
Halil Ibrahim Sener, Konya
Imam Hatip Lisesi'ni

(1960) ve Istanbul Yiiksek
Islam Enstitiisii'nii bitirdi
(1964). Tokat ve Konya
[HLde 6gretmen; Cankari,
Zonguldak ve Aydin [HLde
Miidiir olarak gorev yapti.
1977'de Izmir Yiiksek Islam
Enstitiisii Islami Tiirk
Edebiyati Asistani oldu.
“Tiirk Edebiyati'nda
Manzum Esmaé-1
Hiisnalar” baslikli doktora
tezini tamamladi. 1994’te
docent, 2000'de profesor
oldu. Son olarak Dokuz
Eyliil Universitesi islam
Tarihi ve Sanatlar1 B6lim
Bagkani olarak gorev
yapan Sener, 14 Ocak
2006'da hakkin rahmetine
kavustu. Osmanlica her
tlirlii metni okumada
uzman olan Sener’in, telif
kitaplari (Tiirk Islam
Edebiyat: ve Kaside-i
Biirde, Kaside-i Biir’e ve Su
Kasidesi), makaleleri ve

| Islam Ansiklopedisi'ne
| alaniyla ilgili yazdig1 mad-

delerin yani sira yarim
kalmis pek ¢ok caligmasi
bulunuyor. H. Ibrahim
Sener, kitaplarina asir1
diiskiinltigii ile biliniyordu.
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TALID'in 7. sayisi gikti

Bilim ve Sanat Vakfi Tiirkiye
Aragtirmalar1 Merkezi'nin
cikardigi Tiirkiye
Aragtirmalari Literatiir
Dergisi'nin (TALID) 7. sayisi
“Yeni Tiirk Edebiyati Tarihi”
basligiyla cikti. Tanzimat'tan
sonra Bati tesiriyle yeni bir
vecheye biiriinen yaklasik
yiiz elli yillik edebiyat
anlayisini mesele edinen
dergi, sahanin genisligi
nedeniyle konuyu iki cilt
halinde inceleyecek. Yeni
edebi tiirler ve bu alandaki
literatiirler ise 8. sayida
okurlarin istifadesine
sunulacak.

LITERATUR
)

) E R G IS

Yeni Tiirk Edebiyati
Tarihil

Orhan Okay ile Séylesi

Yaz seminerlerinde
Oryantalizm tartigildi

3-8 Temmuz 2006 tarihleri
arasinda diizenledigimiz
Yaz seminerlerinin bu yilki
temasi oryantalizm idi.
Farkh disiplinlerde toplam 9
sunumun yer aldig1 pro-
gramda oryantalizmin
ortaya cikis siireci, temel
nitelikleri, gecirdigi
doniisiimler, bir diistince
bicimi ve bir uzmanlik alani
olarak icerdigi sahalar vb.
pek cok konu dinleyicilerle
paylasildi. “Oryantalistler ve
Kur'an”, “Amerika, [slam ve
Oryantalizm”, “Fikih ve
Oryantalizm”, “Islam
Estetigine Oryantalist
Yaklagimlarin Elestirisi”,
“Said ve Said Sonras!
Sarkiyatcilik Elestirileri”
programda yer alan baz
bagliklardu.

Yaz seminerleri 8 Temmuz
Cumartesi gerceklestirilen
geleneksel Sapanca
gezisiyle sona erdi.

2006 Giiz seminerleri
bashyor

Vakfimizin 2006 Giiz semi-
inerleri 10 Kasim-23 Aralik

“Mimar Sinan’i
Yorumlamak” paneli biiyiik ilgi gordii

Biiyiik usta Mimar Sinan, 6liimiiniin 418. yildéniimiinde
Bilim ve Sanat Vakfi Tiirkiye Arastirmalar1 Merkezi
tarafindan diizenlenen bir panel ile anildi. Mimarlik
egitimi almis grafik tasarimci Salih Pulcu'nun oturum
bagkanligi yaptig1 “Mimar Sinan’t Yorumlamak” baglikli
panele, mimar Turgut Cansever, ressam Omer Ulug ve
mimarlik tarihcisi Ugur Tanyeli konusmaci olarak katildi.
Panele ilgi biiytiktii. Bilim ve Sanat Vakfi'nin Vefa Salonu
hincahing doldu. Dinleyiciler panelistlere yonelttikleri
sorularla ilgilerini sonuna kadar devam ettirdiler.

tarihleri arasinda toplam
yedi hafta siirecek.
Seminetlere katilim icin 6-
10 Kasim tarihleri arasinda
Valiftan temin edilecek
seminer bilgi formunun
doldurularak bir adet
fotograf ve niifus ciizdani
fotokopisiyle birlikte Vakif
sekreterligine teslim
edilmesi gerekiyor.

o
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Mecidi ile

kisa film cekildi

franli yonetmen Mecid Me-
cidi Haziran ayinda Sanat
Arastirmalar1 Merkezi'nin
konugu oldu. Hayal Perdesi
Sinema Toplulugu ile sekiz

“Hikmet Anne”
belgeseli tamamlandi

SAM Hayal Perdesi Sine-
ma Toplulugu ile Tirkiye
Arastirmalar1 Merkezi or-
tak yapimi olan “Su Dam-
lasi-Bir Istanbul Hanime-
fendisi: Hikmet Anne”

belgeseli tamamlandi. 27
Eyliilde ilk gosterimi ya-
pilan belgesel, Tiirki-
ye'nin en sancili dénem-
lerinden birine taniklik
eden Hikmet Ogiit¢ii’'niin
satir aralarinda kalan
hasletlerini glinisigina ¢1-
kariyor. 29 Aralik 2004’te
aramizdan ayrilan Ogiit-

¢ili, bagh bulundugu gele-
negin son temsilcilerin-
den biri olarak, taniklik-
lar1, edebiyat sohbetleri,
zarafeti, tevazuu, hemen
herkese actig1 kapisi ve
hanmimefendiligiyle etra-
findaki pek ¢ok kisiyi de-
rinden etkilemisti.

giinliik bir atolye caligmasi
yapan Mecidi, {ilkesine geri
donerken ardinda bir de ki-
sa film birakti. Son hali ve-
rilmek {izere yonetmene
gonderilen film Ekim ay1-
nin sonunda izleyicilerle
bulusacak.

DUND
BUGUNU

Vefa Sempozyumunun hazirhklan sona erdi.

Bilim ve Sanat Vakfi Tiirkiye Arastirmalar1 Merkezi'nin
diizenledigi Vefa Semti: Diinii, Bugiinii, Yarini baslikli ulu-
sal sempozyumun hazirliklar sonra erdi. Hem Vefa sem-
tinin 6nemine hem de var olan sorunlarina dikkat cek-
mek ve semtin gelecegiyle ilgili 6nerilerde bulunmak iize-
re 3-5 Kasim 2006 tarihinde ev sahipligi yapacagimiz ulu-
sal sempozyum, Vefa semtinin fiziki ve sosyal dokusunun
tespitine yonelik olarak gerceklestirilen saha arastirmala-
rinin sonuglarmin yani sina, siyasi, iktisadi, sosyo-kdiltii-
rel ve mimari konular basta olmak tizere Vefa semti ile il-
gili her tiirlii konuya iligkin tebliglere acik tutulacak. Ay-
rintilar www.bisav.org.tr iizerinden takip edilebilir.




Sempozyumun agilis konugmasini
Dr. Mustafa (zel yapti.
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ULUSLARARASI SEMPOZYUM

pa
INTERNATIONAL SYMPOSIUM AR:AS MAYIN #O08 SYANSLYL

CIVILIZATIONS AND WORLD ORDERS

Medeniyetler ve Diinya
Diizenleri Sempozyumunun
Sunus Konusmasi

Mustafa Ozel

(Bilim ve Sanat Vakfi Baskani)

Sayin Bakan, Degerli Konuklar;

Istanbul Biiyiiksehir Belediyesi'nin degerli katkila-
riyla diizenledigimiz uluslararasi sempozyuma hos
geldiniz.

1906 yilinda, béyle bir sempozyuma ev sahipligi
yapmak her halde Londra veya Berlin'e yakisirdi.
Londra, uluslararasi sistemin diislisteki hegemonik
gliciinii; Berlin ise, Londra’nin yerine g6z diken ye-
ni emperyal giicii temsil ediyordu.

Fakat her iki sehirde de yapilacak sempozyumda
Medeniyet kelimesi cogul degil, tekil yazilacakti.
Ciinkii, o zamanki anlayisa gore, medeniyet tekti ve
Avrupa demekti. Dolayisiyla, Diinya Diizeni de Av-
rupalilardan sorulacakti.

Avrupa bu firsati kacirdi. Diinyaya degil, kendine bi-
le diizen veremedi. Batidan ABD’nin, dogudan Rus-
ya ve Japonya'nin katkilariyla, 20 yil arayla 6ylesine
yikici iki savasa tutustu ki, akil ve vicdanin nutku tu-
tuldu. Aydinlanmis, modern, rasyonel medenilere
hi¢ yakismayan bu iki girisim, aralarinda en medeni

-

olanin atom bombali zaferiyle son buldu. Herkes
anladi ki, medeni demek, yikim giicii en yiiksek
olan demekti. Diinya Diizeni artik bu giicten soru-
lacakti. Fakat daha savas enkazi tam kaldirilmadan,
ABD ile Rusya arasinda “dehset dengesi” kuruldu.
Niikleer gii¢, her iki merkeze, birbirlerini ve ister-
lerse biitiin diinyay1 yok etme kudreti verdi. Savas-
tan 20 y1l sonra, medeniyetlerin izini siirmek icin
binlerce y1l gerilere uzanan tarihc¢i Arnold Toynbee,
insanligin 6niinde iki yol var diyordu, sadece iki
yol: Ya bir diinya hiikiimeti, yani kiiresel, kalic1 bir
diizen; veya bir tiir kolektif intihar anlamina gelen
niikleer yikim. Ya diizen, ya yok olus!

Ve iste 2006 yilindayiz. Medeniyet ve Diizen sem-
pozyumu Istanbul'da yapiliyor. Istanbul, siikiirler
olsun, en medeniyi temsil etmiyor. Yikim giicii en
yliksek olanlar arasinda degil! Boyle oldugu icin,
diizen kurma potansiyeli en yiiksek merkezlerin
basinda geliyor. Sokaklarinda 1000 yillik Bizans, 600
yillik Osmanh Barisinin izleri var. Baris1 hedefleme-
yen, diizeni kuramaz!

Sempozyumda 29 degisik oturumda, 29 iilkeden
136 akademisyen ve arastirmaci teblig sunacak.
Aralarinda diinya capinda teorisyenlerin bulundu-
gu bu seckin toplulugun ¢ giinliik cabasinin ente-
lektiiel cercevede kalmamasini; kiiresel siyasete yon
veren devlet adamlarini barisci bir diinya diizenine
zorlamasini diliyor; hepinize saygilar sunuyorum.
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Uluslararas1 Medeniyetler ve
Diinya Diizenleri Sempozyumu

12-14 Mayns 2006
Degerlendirme: Zahide Tuba Kor

Adil ve siirdiiriilebilir bir kiiresel “diinya diizeni”nin
mabhiyeti ve imkani tizerine diisiinen arastirmacilar
icin disiplinlerarasi bir platform olusturma amaciy-
la yola ¢ikan Bilim ve Sanat Vakfi, yaklasik dokuz ay
siiren yorucu bir ¢calismanin ardindan, Istanbul Bii-
yiiksehir Belediyesi'nin katkilariyla 12-14 Mayis
2006 tarihinde Uluslararasi “Medeniyetler ve Diin-
ya Diizenleri” sempozyumunu diizenledi. Medeni-
yet ve diinya diizeni kavramlarinin beraberce ve
elestirel bir yaklasimla yeniden degerlendirildigi
sempozyuma 29 iilkeden yaklasik 136 akademisyen
ve aragtirmaci katildi. Ug giin boyunca 1500’ askin
kayith dinleyicinin takip ettigi sempozyum, gerek
doyurucu muhtevasi gerekse organizasyondaki ba-
saristyla dikkat ¢ekti. Sempozyum sonunda ortaya
konan fikirlerin teorik olmaktan cikip pratige yan-
simasi ve insanligin mevcut dertlerine sifa olmasi
ise herkesin ortak temennisiydi.

Acilisi CRR'de yapilan uluslararasi sempozyuma 29 iilkeden 136 akademisyen ve arastirmaci katildi.

Sempozyumun agcilisi Cemal Resit Rey Konser Salo-
nu’'nda yapildi. Vakif Baskani Dr. Mustafa Ozel ile Is-
tanbul Biiyiiksehir Belediye Baskani Dr. Kadir Top-
bas’t temsilen Prof. Erman Tuncer’in katihmeci ve
dinleyicileri selamlamasinin ardindan, onur konus-
masini Devlet Bakani Prof. Mehmet Aydin yapti.

iki ¢ig kelime olarak tanimladig1 medeniyet ve diin-
ya diizeni kavramlarini pisirmek tizere bu sempoz-
yuma ev sahipligi yaptiklarini belirten Dr. Mustafa
Ozel, bugiin “en medeni”’nin “yikim giicii en yiiksek
olan” manasina geldiginin altini ¢izdigi konusmasi-
n1 soyle stirdiirdii: “2006 yilindayiz. Medeniyetler ve
Diinya Diizenleri sempozyumu Istanbul'da yapili-
yor. Istanbul, siikiirler olsun, en medeniyi temsil et-
miyor. Bu sebeple diizen kurma potansiyeli en yiik-
sek olan, sokaklarinda 1000 yillik Bizans ve 600 yillik
Osmanli barisinin izlerini tasiyan bir merkez... Ba-
1151 hedeflemeyen diizen kuramaz; diizen kurulsa
bile ancak giic ve adalet ile ayakta kalabilir.”

Sempozyumun Onur Konugu, BM nezdinde yiirii-
tiilen “Medeniyetler ittifaki” projesinin esbagkanla-
rindan Prof. Mehmet Aydin, insanligin ortak deger-
leri olarak tanimladig1 medeniyetler {izerine yapilan
tartismalarin, giiniimiizde ozellikle de AB bagla-
minda stratejik ve politik bir boyut kazandigini vur-
gulamasinin ardindan sunlar soyledi: “Adalet, in-
san onuruna saygl, hukukun tistiinliigii, demokrasi,
seffaflik, hesap verebilirlik ve tim bunlarin ¢cogulcu,
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Alanlarinda klasiklesmis eserlerin
sahibi bilim adamlari, medeniyet ve
diizen kavramlari iizerine diigiincelerini
dinleyicilerle paylasti.

toleransh bir toplum icinde gerceklesmesi ne Yahu-
di-Hiristiyan mirasinin ne de AB’nin bir armagani-
dir; aksine tiim insanhigin paylasilan degerleridir...
Avrupali liderler uluslararasi platformda medeni-
yetler catismasi tezine karsi ¢iksa da, ic meselelerin
alevlenmesiyle bu tezi icten ice savunuyorlar. Pek
cok gercegin ustlinii 6rtmek tizere kullanilan tezi
problemli kilan asil husus, siyasilerin onunla amel
etmesidir.”

Selamlama ve onur konusmasinin ardindan, {i¢ me-
deniyet havzasindan ti¢ ayr siyaset bilimci acilis
oturumunda tebliglerini sundu:

Prof. Richard Falk’'un “Cok Medeniyetli Diinyada
Kiiresel Yonetisimin Zorluklar1” bashkli konusma-
sinda 6ne ¢ikan hususlar sunlardi: “insanhgin gii-
niimiizdeki karmasasi, kirilganligi ve birbirine ba-
gimlihigi kiiresel yonetisim krizini artirtyor. Bu kriz,
daha 6nceki tek medeniyete (Bat1) dayanan diinya
diizeni modelinin degerini ve yasalligini1 kaybetme-
sinden kaynaklaniyor... Birbiri ile baglantili olan te-
ror ile savas ve medeniyetler arasi ¢catismaya karsi
alinan 6nlemler asir1 ve gereksiz bir cevap halini al-
di. Tertre karsi savas ilan, her tiirlii devlet dis1 poli-
tik siddete kadar genisletildi, hatta kendi kaderini
tayin hakki icin verilen otantik miicadeleleri dahi
icerdi; boylece 11 Eyliil’e kars1 verilen cevabi aklin
hayal edebilecegi en uc¢ noktaya kadar genisletti.”

Konfiicyen hiimanizmini Aydinlanma aklina bir al-
ternatif olarak sunan Prof. TU Weiming’e gore, “In-
san toplulugunun gelecegine dair tek bir secenek
oneren Aydinlanma akli retoriginin meydan okuyu-
cu tavrina karsi onun insan merkezciligini, aracsal
aklini ve saldirgan bireyciligini agabilecek hiimanist
bir vizyon formiile etmek {izere, tarihsel ve karsilas-
tirmali bir medeniyet perspektifi icinde insan top-
lumlarinda mevcut olan tiim manevi kaynaklara de-

ginerek ve filozoflarla ilahiyatcilarin yakin isbirligi
veya dostane rekabeti icinde 6ze ve felsefi cabanin
kaynagina -kendini bilmeye- saghkl bir doniis ger-
ceklestirilebilir. Bu noktada kiiltiirel cesitlilik haki-
kati icinde evrensel etik ideale hitap eden Konfiic-
yen hiimanizminin sundugu antropokozmik pers-
pektif tarihi agidan 6nemlidir.”

Oturumun son konusmacisi Prof. Ahmet Davutog-
lu idi. Medeniyetlerin {izerine yiikseldigi alt1 temel
parametreyi -yeni birer varlik, bilgi ve deger para-
digmasi tretilmesi, bunlarin zamana ve mekéna
yansitilmasi ve nihayetinde diinya diizeninin yeni-
den tesekkiil ettirilmesini- Misir, Mezopotamya,
Hint, Cin, Yunan, Islam ve Bati medeniyetlerinden
verdigi orneklerle acgikladi. Bugiin gelinen noktada
“kiiresel bunalim”1 asmak icin bu parametrelerin
yeniden formiile edilmesi gerektigi {izerinde durdu.
Catismalar1 en aza indirmenin yolunun, ortak bir
vizyonla tiim medeniyetlerin bir araya getirilmesin-
den gectigini vurgulamasinin ardindan Hunting-
ton’in yirtik tilke tanimlamasina gecen Davutoglu,
“Tirkiye tam da bu sebeple 6nemlidir. Dogu-Bati,
Kuzey-Giiney geriliminin odagindaki Tiirkiye, kendi
vizyonunu olusturmasi halinde adeta bir pusula gi-

KAM Yuvarlak
Masa Toplantilari
TEZAT

Tiirkiye’de Kadin Anlayisinin Sekillenmesinde
Amerikan Okullaninin Etkisi

Ayse Kase Aksu
26 Mayis 2006

SEMPOZYUM

iktisat Felsefesi Sempozyumu 1 Temmuz 2006
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Sempozyum, CRR'deki 3 oturumun
ardindan Vakfin 5 ayri salonunda
yapilan 26 oturumla devam etti.

bi, medeniyet donisiimiiniin ve kiiresellesmenin
yoniinii gosterecektir. Bunu digerlerine model ol-
mak i¢in degil, kendimize ve insanliga sifa olmak
icin yapmaliy1z” diyerek s6zlerine son verdi.

Medeniyetler ve diinya diizenleri kavramlarinin her
yoOntiyle ele alindig1 sempozyum, CRR'deki 3 oturu-
mun ardindan, Vakfin bes ayr1 salonunda yapilan 26
oturumla devam etti. Birbirinden degerli tebliglerin
sunuldugu oturumlan tercih noktasinda epeyce
zorlandik. Takip edemediklerimizi yayimlanacak
olan sempozyum kitabinda okuma temennisiyle
baz tebligleri sizinle paylasalim.

Huntington'in medeniyetler catismasi tezi tizerin-
den medeniyeti tartisan Prof. Chris Brown’a gore,
“Medeniyetler fail olarak ele alinamaz; zira medeni-
yetlerin bash basina temsil kabiliyeti yoktur. Bu se-
beple medeniyetler diyalogundan da, medeniyetler
catismasindan da s6z edilemez. Aslinda her iki s6y-
lem de hegemonun giiclinii devam ettirmesini sag-
layan birer ortiidiir... Diyalog siyasi bir konudur ve
medeniyetler arasinda degil, diyalogu kabul eden
devletler/gruplar arasinda gerceklesir. Gergek bir
diyalogicin Bati, insan tabiatina bakisini g6zden ge-
cirmeli, klasik donemdeki bazi ahlaki degerleri can-
landirmali, dine yonelik teorik saldirilarindan vaz-
gecmeli.”

Medeniyet paradigmasini diinya diizenini mesru-
lastirma araci olarak ele alan Prof. Hans Kochler'e
gore, “Diinya diizeninin istikrarim1 saglama husu-
sunda din, 19. yiizyila kadar temel mesrulastirma
araciydy; ancak yavas yavas dinin yerini, ozellikle
hakim Bati medeniyeti baglaminda sekiiler ideoloji-
ler aldi. Son dénemde 6ne ¢ikan medeniyet para-
digmasi ise, hizla kiiresel niifuzun muhtemel rakip-
lerinin itaatini saglama araci haline geldi... Medeni-
yetler diyalogu bir medeniyetin diger bir medeniye-

ti baski altina almasidir; her medeniyetin kendi de-
gerleri vardir ve bunlar diger medeniyetlerce yok
edilemez. Sadece medeniyetsel ¢cogulculuk adil bir
diinya diizenini saglayabilir.”

Soguk Savas’tan zaferle cikan liberal degerlerin i¢
celigkilerini ortaya koyan ve liberal ideolojiyi Kari-
katiir Krizi lizerinden sorgulayan Prof. Georg So-
rensen’e gore “Pozitif ve negatif 6zgurliikler ikilemi-
ne dayanan liberal degerler, birbirleriyle yarisan de-
gerlerdir. Bu sebeple liberalizm, istikrarh bir diinya
diizeni kurma konusunda entelektiiel bir kriz icin-
dedir; hatta liberalizm liberaller i¢in dahi problem-
lidir... Her tiirlii liberal ¢igirtkanligin ardinda ashin-
da her zaman ulusal ¢ikarlar vardir.”

Tebliginde diinya diizeni ve vatandashk kavramlari-
na vurgu yapan Prof. Fred Dallmayr’a gore, “Bati
Medeniyeti'nin ortaya ciktigt dénemde, biri Ati-
na'dan ylikselen, digeri Kudiis'ten ilham alan iki va-
tandaslik telakkisi mevcuttur. Biitiin bir Bat1 Mede-
niyeti tarihi, bu iki telakki arasindaki gerilim veya
catisma seklinde tezahiir eder. Bati modernligi bag-
laminda, bu miras ya unutulur ya da kenara itilir...
Modern liberalizm semsiyesi altinda vatandaslik,
daha derin bir baghlig1 dislayan, formel-yasal bir
sozlesme seklinde tasvir edilse de, kap1 disar1 edilen
medeni baglar, milliyetcilik ve etnik ve dini ‘kimlik’
seklinde ters teperek arka kapidan iceri girer.”

Moderniteye gecisle birlikte Avrupa ‘tGstiinlugii’ fik-
rinin s6zde bilimsel bir ¢ergevede sekiiler 1rk kavra-
mi ile doniisiim gecirmesini konu eden Dr. Aristot-
le A. Kallis, sempozyumun dikkat ceken tebliglerin-
den birini sundu: “Baslangicta antropolojik bir te-
rimden ibaret olan rk, sémiirgecilik ve milliyetcili-
gin etkisiyle 1850’lerde biyolojik irkc¢iliga, 6tekinin
biyolojik olarak degistirilemeyecegi fikrine doniistii.
Hiyerarsiye dayanan bu anlayis, medeni olmayan
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Ug giin siiren sempozyumu 1500'ii askin
kayith dinleyici takip etti.

otekini siifli ve hatta tehlikeli hale getirerek, Avrupa-
Iilarin somiirgelerinde fiilen uyguladiklar iktisadi,
siyasi ve kiiltiirel tahakkiimii genisletmesine zemin
hazirladi. Her ne kadar irk sdylemi 1945’ten itibaren
glindemden diisse de, ‘medeniyetler arasi diyalog’
gibi pek cok sdylemin ardinda zimnen de olsa varli-
g1 siirdiirmektedir.”

Son dénemde neden medeniyetlerin ve medeniyet-
ler catismasi tezinin merkezi bir tartisma haline gel-
digi sorusuna odaklanan Prof. Mark B. Salter’a gore,
“Bugiin Bush ve Blair tarafindan sikca kullanilan ve
kokii somiirgecilige dayanan medeniyet s6yleminin
oteki olusturma ve catigmalar1 mesrulastirma islevi
vardir. Demokrasi gotiirmeyi medenilestirici bir
misyon olarak géren ve kendisiyle birlikte hareket
etmeyeni barbar olarak niteleyen Bush, ‘barbarlarla
diyalog imkénsizdir, tek secenek onlar1 yok etmek-
tir’ soylemiyle baglattig1 ‘terore karsi savas’'ta mede-
niyet séylemini oldukga iyi bir bahane olarak kulla-
niyor. Aslinda bu, Huntington'in belirttigi tizere bir
medeniyetler catismasi degil, Medeniyet'in barbar-
likla savasidir. Hem Irak hem de Afganistan Sava-
st’'na iliskin baslangicta one stiriilen tiim bahaneler
iflas ederken, esnek ve uyarlanabilir olan bu sdy-
lem; ulusal ¢ikar, ulusal kimlik ve giicler dengesi gi-
bi séylemlerin yapamadiginmi basariyor.”

Siyasi miicadelenin nasil kiiltiir tizerinden, 6zellikle
de kadin ve cinsiyet tizerinden ifade edildigini ele
alan Arastirmaci-Yazar Nazife Sisman’a gore, “Jeo-
politik iktidarin kurulmasi ve mesrulasmasi icin
mevcut kiiresel sistem, kurtarilmasi/kurtulunmasi
gereken bir takim unsurlar belirleyerek sinirlar ¢i-
ziyor. Bu sekilde Bati’'nin hayat tarzini nesnel ve am-
pirik olarak sunup, digerlerini bunun tizerinden ta-
mimlayarak gerceklerin tizeri oOrtiiyor. ‘Miisliiman
kadin’ hakkinda gelistirilen sdylemler buna iyi bir
ornek. ‘Islam kadin icin ezicidir, bunun en bariz

gostergesi de ortiidiir’ anlatisi, Miisliiman kadinin
Islam’dan 6zgiirlestirilmesi amacini tagiyor ve Islam
tilkelerinin somdiirgelestirilmesi ile birebir baglanti-
I

Miisliiman bir siiper giiciin olmamasinin sonuglari-
n1 elestirel bir gozle degerlendiren Prof. Bobby S.
Sayyid’e gore, “Son birkac asirdir Miisliimanlarin
yliz yiize kaldig1 temel sorunlar kiiltiirel, medeni-
yetsel veya etnik degil, siyasi zayifliklarindan, mev-
cut diinya diizeninde Miisliimanlarin kurumsal
manada temsil edilmemesinden kaynaklaniyor. Bu
sorunlar1 asabilme baglaminda hilafet 6nemli. Zira
kurumsallasmis farkli bir siyasi organizasyon ol-
maksizin Miisliimanlarin kendi seslerini duyurabil-
meleri, kendi siyasi kimliklerini ve tarihi tecriibesini
makul bir sekilde sunmalar miimkiin degil.”

Tektanricilik ile diinya imparatorlugu arasinda zo-
runlu olmayan ama 6nemli bir iliski oldugunu Eme-
vi ve Abbasi hilafeti {izerinden ele alan ve hilafetin
Islam diinyasi agisindan énemini ortaya koyan Dr.
Hayrettin Yiicesoy, Bobby Sayyid’in tebliginin bir
nevi tarihi temellendirmesini yapti. “Ortacag’da,
bizzat kendi mesajlarin1 kendinden 6nceki kadim
kiiltiirler ve siyasi geleneklerle meczederek diinya
imparatorlugu riiyalarini gerceklestiren Hilafeti 6n-
ceki cabalardan ayiran husus, evrensellik idealini
hem siyasi hem de sosyal yapida tecessiim ettirerek
yeni olusumlarin dogusuna etki etmesidir... 10.
yiizylldan itibaren Hilafet zayiflayip siyasi birlik or-
tadan kalksa dahi ticaret, medrese ve vakif gibi sos-
yal aglar sayesinde bu evrensellik ideali siirdii ve
sonraki yiizyillarda evrensel siyasi birligin siirekli
tesvikgisi oldu. Bu ideal, yalnizca Osmanh gibi bii-
ylik bir imparatorlugun dogusunu saglamakla kal-
madi, Mogollar Islamlastirdi ve siyasi evrenselligi
tekrar hayata gecirmeyi basardi.”
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Sempozyum sonunda ortaya konan
fikirlerin, insanhgin mevcut dertlerine sifa
olmasi herkesin ortak temennisiydi.

Birkac asirlik gecmisi olan medeniyet kavramini
izah ederek konusmasina baglayan Dog. Thsan Faz-
lioglu medeniyetlerin ayristiric ilkesi olarak theo-
ontoloji tizerinde durdu: “Medeniyet denilen hayat
kiiresine biitiinliiliigiinii ve birligini veren, igerisin-
de yasayan insanin tiim maddi, manevi ve fikri ya-
p1p etmelerini anlamh kilan theo-ontolojidir. Theo-
ontoloji, insanin bilme eylemi ile (ilim) Kéainat’i
Alem’e déniistiirmesi; Kainat’a suret ve mana ver-
mesi manasina gelir. Tarihte yalnizca medeniyetler
degil, kiiltiirler bile sahip olduklar1 theo-ontolojiler
acisindan farklilasir ve bu, medeniyetleri ve kiiltiir-
leri hem diinya goriisii hem de diinya tasavvuru agi-
sindan ayristirir.”

Kiiresellesme siirecinde insanligin karsi karsiya ol-
dugu meydan okumaya Miisliimanlarin {iretebile-
cegi en dnemli ¢6ziim olarak Doc. Recep Sentiirk,
“varlik, bilgi ve hakikati tek diizeye indirgeyen, bu
sebeple otoriteryen bir sosyal yap1 olusturup, farkl
gruplara hayat hakki tanimayan ‘kapali bilim’ (pozi-
tivist yaklasim) yerine; ¢ogulcu bir diinya diizenin
kurulabilmesi icin ¢cok katmanlh varlik, bilgi, anlam,
degerler ve hakikat tizerine insa edilmis bir bilimsel
anlayisin yani ‘acik bilim’'in gelistirilmesi gerekti-
gi”ni ortaya koydu. Zira acik bilim, varligin giriftligi-
ni daha iyi yansitmanin ve indirgemeciligin 6niine
gecmenin yani sira, Osmanl ve Islam tecriibesinde
oldugu gibi cok farkli diisiinceleri baris icinde bir
arada tutmaya yarayacaktir.

15. asirdan 17. asra Osmanl devlet erkani ve ule-
masl arasinda farkli bir siyasi ve kiiltiirel kimligin
olusumunu inceleyerek Osmanli’nin medeniyet
tecriibesini ortaya koyan Dr. Hiiseyin Yilmaz’a go-
re, “Osmanli eliti 16. asirda kendisini ayr1 bir mede-
niyet olarak algiladi. Ik defa hem kendisini Ibrahi-
mi gelenek icine koyup kadim imparatorluklarla
kiyaslayarak hem de kendi disindakilerle baglanti
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kurarak diinya tarihi yazimina basladi. Béylece ta-
rihteki biricikliklerini vurgulayarak yonetim, top-
lum ve kiiltiirde Osmanl tecriibesinin farkliigini
ortaya koydu.”

Tiirkiye'deki sistemik kriz ve sonucunda yasanan
yapisal doniistimii, kiiresel diizenin “imkansiz ic-
leme” kurami baglaminda inceleyen Dr. ibrahim
Turhan’in mizahlaryla dinleyicileri tebesstim etti-
ren sunumu sempozyumun kapanis tebligi olarak
da degerlendirilebilir. “1998'de IMF ile imzalanan
anlasma ve 1999'dan itibaren AB ile hizla gelisen
iligkiler sonucu Tiirkiye, 1839’dan itibaren sistem-
siz ve bilingsiz de olsa siiregelen direncin sona er-
mesiyle kapitalistlesme dénemine girdi. Ancak bu
mecburi yapisal doniisiim ekonomik ve sosyal ya-
pida pek cok problemi beraberinde getirdi.” Bu
problemlere karsi Turhan'in teklifi ise deregiilas-
yon, liberalizasyon ve marketizasyon; yani “gii¢lii-
yii hakli hale getiren regiilasyona karsi adil bir dii-
zen, Ozglrliik ve giivenlik ikileminden ¢ikmamizi
saglayacak liberallesme ve giiciin temerkiiziine
kars1 gercek piyasa”.

Medeniyetler ve Diinya
Diizenleri Sempozyumundan
Bazi An(1)lar

12-14 Mayis 2006

Degerlendirme: ismail Yaylaci

Bilim ve Sanat Vakfi Kiiresel Arastirmalar Merke-
zi'nin bir y1la yaklasan bir hazirlik d6neminin ardin-
dan 12-14 Mayis 2006 tarihleri arasinda diizenledigi
Medeniyetler ve Diinya Diizenleri adli uluslararasi
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Misafirlerimiz, bogaz turu sirasinda
son derece keyifliydiler.

sempozyum, medeniyet ve diizen kavramlarini ta-
rihsel, felsefi, siyasal, ekonomik ve sosyal acilardan
tartisan tebliglerini sunmak tizere 29 tilkeden 136
katilimcryi ti¢ giin boyunca bir araya getiren son do-
nemin en genis capli akademik organizasyonlarin-
dan biri oldu. Alanlarinda klasiklesmis eserlerin sa-
hibi bilim adamlari, diinya siyasetinin evrildigi bu
noktada, medeniyet ve diizen kavraminin iligkisi
tizerine diisiincelerini katilimci ve dinleyicilerle
paylastilar. Sempozyumun yarattig fikri canlihg: ve
sempozyumda sunulan tebliglerin nasil bir fikri
boslugu doldurmaya matuf oldugunu, vicahi olarak
bize iletilen degerlendirmeler disinda bence en iyi
gosteren an, sempozyumun ikinci giinii katilhmcila-
rimizdan Hilal Elver Hanim’in kendisini Vakfin giris
salonunda biraz telasl goriip yardimci olmak istedi-
gimde verdigi cevapti: “Tebliglerin ve oturumlarin
her biri o kadar ilgimi ¢ekti ki hepsine girmek iste-
yince hi¢birine giremeden kaldim. $imdi hangi otu-
ruma girecegime karar vermeye calistyorum.”

Sempozyumun degerlendirmesi ¢esitli yayin organ-
larinda yapildi. Fakat bu yazilanlarin disinda, kati-
Iimcilarla beraber gecen {i¢ giinde bahse konu edil-
meye deger bircok tecriibeler yasandi. Robert Gil-
pin, ti¢ giin boyunca yogun bir ilgiye ve bircok soru-
ya muhatap olan katilimcilarimizdan biriydi. Esiyle
beraber, ilerleyen yasina ve niikseden rahatsizlikla-
rina ragmen, dinleyicilerin sorduklar1 sorularin hig-
birini cevapsiz birakmadilar. Uluslararasi iliskilerde
siyasal neo-realizmin Onciilerinden kabul edilen
Gilpin’e 6zellikle Irak Savasi sonrasinda ahlakin ve
hukukun uluslararasi iligskilerde etkin olmasi gerek-
tigini diistinmeye baslayip baslamadig: sikca soru-
lan sorulardandi. Gilpin bu sorulara, “Ahlakin ulus-
lararasi siyasete alet edilmesi durumunda neler ola-
bilecegini iste evangelist ahlakin sampiyonlarinin
Irak’ta yaptiklariyla goriiyorsunuz” diyerek cevap
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verdi. Ona gore ahlakin paranteze alinarak ulusal ¢i-
karin merkeze oturtulmasi, uluslararasi sistemi ba-
r1g ve igbirligi icinde tutacak yegane ahlaki diistur.
Bu fikirleri tartismalar daha da derinlestirdi. Gil-
pin’in sikca bahsettigi bir konu da, 11 Eyliil sonrasi
Amerika'da akademik 6zgiirliiklerin ne kadar daral-
tildig: ve Israil lobisinin bu konudaki etkinligiydi.
Gilpin’in yarim asr1 askin bir siiredir evli oldugu esi
Jean Gilpin de bu tartismalara katiliyordu. Sempoz-
yumun oturumlarinin bittigi ti¢iincii giinde katilim-
cilarla beraber Topkap:1 Sarayr’ni gezerken kendi
gecmisine iligskin cok ilgin¢ anekdotlar aktardi. Me-
sela, bugtin kendisini uluslararasi iligkiler disiplinin
en etkili diistintirlerinden biri olarak tanidigimiz
Gilpin, aslinda uluslararasi iliskilere, kendisi Ameri-
kan donanmasinda subay iken yine {iiniversitede
uluslararasi iliskiler okuyan fakat ardindan lise 6g-
retmenligini tercih eden esiyle tanismasindan sonra
ilgi duymaya baslamis. Yazdig: eserlerinin en biiyiik
elestirmeninin ve destekgisinin esi oldugunu soyle-
diginde esi, “Aslinda annem o kitaplar1 benim yazdi-
g1mu1 soylityor” demisti. Sarayr gezdikten sonra Sul-
tanahmet Meydani’'nda nefeslenirken, su an tizerin-
de calistig1 konu olan Ortadogu siyaseti ve bélgede-
ki Amerikan angajmani iizerine etrafl tahliller yap-
muistl. Bernard Lewis ve Fouad Ajami gibi isimlerin
fikri istikametlerini degerlendirdikten sonra Irak Sa-
vasr’'nin fikri altyapisim1 hazirlamaya ¢alisan Ajami
icin miistehzi bir edayla “O bizim Ortadogulumuz”
demesi bir¢ok seyi anlatmisti.

Catisma Coziimii alaninin kurucu isimlerinden Jo-
han Galtung sempozyum boyunca siklikla bizlere
istanbul izlenimlerini aktardi. Galata Képrii-
sii'nden gecerken yanindaki esine selatin camileri-
ni anlatacak kadar Istanbul asinalig olan Galtung,
sehrin karmasasinin kendisine bir kaos hissi ver-
medigini, aksine bir sonraki caddede ne ile karsila-
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Sempozyumun son giinii misafirlere
Topkapi Sarayi gezdirildi.

sacagini bilmemenin kendisini ¢ok heyecanlandir-
digini soyledi. Galtung’'un sempozyum degerlen-
dirmesi de yine Istanbul’a atif yapiyordu: “Istanbul
Avrupa’'nin entelektiiel baskenti haline geliyor.”

Harvard Universitesi'nin Cin tarihi ve medeniyeti
konusundaki 6nemli isimlerinden Tu Weiming de,
sempozyuma gengclerin gosterdigi ilgiden oldukca
etkilenmisti. Amerika'da genclerin boyle akademik
bir sempozyuma ilgisinin asla bu kadar olamayaca-
g1 ifade eden Tu Weiming bizlere bu canlihgin
kaynagini sordu. Sempozyum boyunca neredeyse
glin boyu aktif olarak oturumlara ve tartismalara
katilan Weiming’'in, oturumlarin ardindan verilen
kahve aralarinda da bos bir odaya gecerek siirekli
notlar aldigini goriince, Uzak Dogulularin Descar-
tes’'in “Diistintiyorum o halde varim” afirmasyonu-
nu “Calistyorum o halde varim” seklinde tevil ettik-
leri yontindeki 6zcti yoruma hak verecek oldum.
The Grand Cevahir Hotel'de kahvaltilarimizi Fred
Dallmayr’la beraber yaptik. Tiikkenmeyen bir bilme
iradesi var Dallmayr’'in ve erdemli bir tevazuu.

Bir yakini vefat ettigi icin sempozyuma bir giin ge-
cikmeyle gelen ve bitiminden bir giin 6nce ayrilan
Bobby Sayyid’in oturumunu da bu duruma goére
ayarlamamiz icap edince, kendisini dinlemeye ge-
len ve yaptigimiz degisiklikten haberdar olamayan
bircok dinleyici oldu. Turkiyede 6zellikle Funda-
mentalizm Korkusu adh kitabryla taninan Sayyid’le
dinleyiciler sohbet edebilme imkani buldular. Ame-
rika'dan geldikten sonra hi¢ uyuma firsati bulama-
dan sempozyumun ilk giiniinde tebligini sunan ve
tebligi oldukca takdir toplayan Raymond Duvall da
Istanbul'da evvelce bulunanlardandi. 1981 yilinda
bir yil siireyle Bogazici Universitesi’'nde ders veren
Duvall'in, sehrin bir 6nceki gelisinden bu derece
farkli olmasina ¢ok sasirdigini sdylerken, en son yir-
mi bes yil 6nce geldigi Istanbul’da bulustugu Istan-

12

bullu arkadaslarina yol tarif ettigini gormek de sa-
sirtictydi. Duvall'in 1981 yilinda Bogazici Universi-
tesi’'nde actig1 dersi 6grenci olarak alan ve sempoz-
yumda da oturum bagkanlhig: yapan Lokman Giin-
diiz’tin, 25 yil sonra hocastyla bulusmasi ve “Dersi-
niz zordu ama cok istifadeli oldu” demesi de giizel
bir andi. Duvall'in Siilleymaniye Camii'nin heybe-
tinden ve huzurundan ¢ok etkilendigini sdyledikten
sonra “Buralar1 bir turist gibi gezdigimde sanki
Miisliimanlarin o samimi hissedislerine saygisizlik
ettigimi diigliniip rahatsiz oluyorum” demesi de yi-
ne unutamadigimiz ayr1 bir andi.

Mark Salter Kanada'yr tanitan biiyiikce bir kitaba,
Yiwei Wang da orjinal bir kutu icinde Cin cayini he-
diye olarak getirmisti. Sempozyumun ilk giinii su-
numunu yapmadan kisa bir slire 6nce Yiwei Wang
yanima geldi ve sempozyum afisinin tizerindeki
bes ayr1 rengi isaret ederek her bir rengin hangi me-
deniyeti simgeledigini sordu. “Sariy1 tahmin edebi-
liyorum ama mesela kirmizi hangi medeniyeti tem-
sil ediyor?” diye sordu. ilgingti.

Onlarca kisinin hummali gayretleriyle diizenlenen
ve {i¢ glin boyunca diinyanin ¢ok cesitli tilkelerin-
den ve Tiirkiye'nin degisik vilayetlerinden bilim
adamlarini agirlayan bir organizasyonda tabii ki zi-
hinlerde iz birakacak bircok an yasandi. Bunlarin
hepsine deginmek elbette miimkiin degil belki, fa-
kat akademik icerikli olarak tertip edilmis bir bulus-
manin insanlarin ayni zamani, zemini ve meseleyi
paylasmasina vesile olmasindan otiirii farkh giizel-
liklere canak tuttugunu ifade kabilinden ilk elde ak-
la gelen an(1)lar aktarilabilir. Medeniyetler ve Diinya
Diizenleri sempozyumunun ne ifade ettiginin ve ne
getirdiginin misallerinden biri olarak, sempozyuma
Japonyadan katilan John Welfield'in 18 Eyliil 2006
tarihli, kaligrafik bir el yazisiyla kaleme aldig1 uzun
mektubunun bir kismim aktarmak yeterli olabilir:
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“Sayin Ismail Yaylaci,

Sizinle ve Akif Kayapinar'la Grand Cevahir Hotel'in lobisin-
de tanistigimiz ilk giin diin gibi aklimda. Umarim siz ve arka-
daslariniz afiyettesinizdir ve Bilim ve Sanat Vakfi mitkemmel
calismalarina devam ediyordur. Agustos'un sonunda Japon-
ya'ya doniisiimden bu yana diinyada olan hadiselerin seyrini
endiseyle takib ediyorum. Papa 16.Benedict'in 14. asirda Impa-
rator I[.Manuel Paleologos ile Farisi bir alim ile Islam’in 6greti-
leri hakkinda girdigi tartismaya yaptigi atfin olumsuz etkileri,
yilin ilk aylarinda Danimarkada yayinlanan sagma karikatiir-
lerin yarattig1 infialin hemen akabinde gelince, son derece ra-
hatsiz edici oldu. Papa ne sdylemis veya sdylememis olursa ol-
sun, veya ne soylemek istemis veya sdylemek istememis olursa
olsun, icinde yasadigimiz zamanda, bilincli olarak ‘medeniyet-
ler catismasi’'ni tahrik etmek isteyen kisilerin, gruplarin ve ku-
rumlarin oldugundan hig stiphem yok, ve maalesef en azindan
bir yere kadar, amaclarini gerceklestirmekte muvaffak oldular.
Arka planda olan bu hadiselere ragmina, Medeniyetler ve Diin-
ya Diizenleri sempozyumu son derece 6nemli bir entelektiiel
basariydi. Buna benzer daha ¢ok faaliyetler organize etmenizi
timid ediyorum. Akintiya kars1 yiizmek her zaman zordur fakat
bu tip nafile cabalar icerisinde olanlara kiyasla daha fazla ba-
sartyla sonuglanir. En azindan kendi fiziksel giiclerini, dires-
kenliklerini ve irade giiclerini artirir.

(...) Kendi metnimin yayinlanip yayinlanmamasini diisiin-
meksizin, Medeniyetler ve Diinya Diizenleri sempozyumunda
sunulan tebliglerin toplandig1 kitabi burada vermekte oldu-
gum Uluslararasi Iligkiler Tarihi adli dersin zorunlu okumasi
yapmak istiyorum. Okuma listeme koyabilmek icin, kiitiipha-
neye kitabi cikar ¢cikmaz almasi igin siparis verecegim. Ayrica,
sempozyumda teblig sunan akademisyenlere hediye olarak
verdiginiz Halil Inalcik'm “Turkey and Europe in History” adl1
kitabindan bazi béliimleri de bu yildan itibaren dersimin
mecburi okumalari arasina koydum. Bence olaganiistii ilging
ve degerli bir ¢alisma. (...)”
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Tezat toplantilarinin Mayis ayindaki
konugu Ayse Kose Aksu idi.

KAM Tezat

Tirkiye’de Kadin Anlayisinin
Sekillenmesinde Amerikan
Okullarinin Etkisi

Ayse Kose Aksu

26 Mayis 2006
Degerlendirme: Munise §imgek

Kiiresel Aragtirmalar Merkezi “Kadin Kimligi Uzerin-
den Cagdas Kiiltiir Okumalar1” atélye grubunun Tezat
toplantilar1 c¢ercevesinde Mayis ayindaki misafiri,
Marmara Universitesi Din Egitimi Boliimii'nde “Ya-
banci Okullarda Kizlarin Din Egitimi (Arnavutkoy
Amerikan Kiz Koleji Ornegi)” baslikhi teziyle yiiksek li-
sansini tamamlayan ve ayni konuda doktora ¢aligsma-
larina devam eden Ayse Kose Aksu idi.

Giris konusmasinda Nazife Sisman, Tiirkiye'nin mo-
dernlesme siirecine, 6zellikle de kadin modernlesme-
sine 151k tutmasi bakimindan, misyonerlik faaliyetle-
riyle i¢ ice gecmis bir bicimde ¢alismalara bagslayan
yabanci okullarin, egitim kanaliyla yeni bir zihin d6-
niislimiine ve yeni bir hayat tarzinin benimsenmesine
nasil etki ettigini anlamak amaciyla kolejlerin etkileri
tizerine derin analizlerin yapilmasina duyulan ihtiya-
cin altini ¢izdi.

Arnavutkoy Amerikan Kiz Koleji'nin finansorii olan,
1810 yilinda Boston'da teoloji egitimi almis ve “Tanri-
nin yeryiiziindeki hakimiyetini saglamak” {ilkiisiiyle
yurt disinda dini egitim faaliyetleri ytirtitmeyi hedef-
leyen Protestan kisiler tarafindan kurulan American
Board (Amerika Yabanci Misyonerler Birligi) teskilati
hakkinda bilgiler vererek konusmasina baslayan Ayse
Kose Aksu sozlerine soyle devam etti: Tipik oryantalist
karakteri tagiyan kurumun caligmalarn Ingiliz Revell
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Company’nin destegiyle Hindistan'da baglar. Iyi yetis-
tirilmis misyonerleri sayesinde kurum, Hindistan ve
Ortadogu’'nun cesitli bolgelerinde hastaneler, kiz ve
erkek okullan ile genclik teskilatlar1 kurmayi basarir.
Benzer sekilde tilkemizdeki teskilatlanmasini tamam-
layarak Dogu Anadolu’daki okullarina din adami ye-
tistirmek amaciyla kurum, 1869 yilinda Istanbul'da
Robert Koleji'ni kurma ¢alismalarina baglar. Bu calis-
may yiirlitmek amaciyla gorevlendirilen Cyrus Ham-
lin, Istanbul’daki sartlarin hedefledikleri gibi bir okul
acmaya uygun olmadigini gorerek, ise Bebek yakinla-
rinda bir home-school agmakla baslar. Arnavutkdy
Amerikan Kiz Koleji icin ¢alismalar da yine benzer bi-
¢imde Julia Rappleye tarafindan baslatilir. 1871 yilin-
da Gedikpasa'da bir home-school seklinde kurulan
kolej daha sonra Selamsiz’a tasimnir. Birkag yil sonra
Milles Patrick miidire olarak atanir ve 49 yillik hizme-
ti boyunca, okulun hem Tiirkiye'de hem de teskilatin
diger okullar1 arasinda kabul gérmesini saglayacak bir
basariya imza atar. Ik dsnemlerde bu okullarin hedef
kitlesi azinliklarin ¢ocuklaridir. Miifredat programla-
rinda dikis-nakis, Ermenice, Incil, cografya dersleri
yer alir. Zamanla ihtiyaca gore gelistirilen programda-
ki dersler, mutlaka teoloji okumus, ibadetlerini yapan,
gliler yiizli, isini iyi yapan brans hocalar tarafindan
verilir. Okul sekiiler bir egitimi amacladigindan acik-
tan aciga dini telkin yapilmaz. Bununla beraber 24 sa-
at boyunca dindar ve teoloji mezunu 6gretmenler ta-
rafindan yetistirilen 6grenciler icin iliklere kadar isle-
yen dini bir hava mevcuttur.

1890 yilinda okul ilk Miisliiman ve Tiirk 6grencisini
mezun eder: Giilistan Ismet. Mezun olmasina ragmen
pecesini cikartip diplomasini alamayan Giilistan Is-
met, okulu babasinin ¢abalariyla gizlice bitirebilmis-
tir. Clinkii padisah II. Abdiilhamit'tir ve tilkedeki milli-
yetcilik faaliyetlerini destekledikleri gerekcesiyle bu
okullarin {izerinde yogun bir baski s6z konusudur. Bu
donemde Koleji bitiren Halide Edip de ayni sikintilari
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Yaklasik iki yildir devam eden
Iktisat felsefesi atdlyesi,
yapilan XVIl. Ogrenci sem-
pozyumu ile sona erdi.

yasamistir. Jon Tiurk hareketinin basarisiyla Miislii-
man 6grencilerin okullara girisi serbest hale gelir. Hat-
ta donemin milli egitim miifettisleri V. Resat adina ko-
leji seref nisaniyla ddiillendirir. Miisliiman-Tiirk 6g-
rencilerden din degistirmeleri beklenmez; zira kendi
degerlerine ve sosyal yasantisina yabancilasarak bir
Amerikan gibi yasamalarn yeterlidir.

Cumbhuriyetin ilaniyla birlikte ¢ikan Tevhid-i Tedrisat
Kanunu'nun bir sonucu olarak, 6zellikle Bursa'daki
okullarda birkag Tiirk 6grencinin irtidat etmesi sebe-
biyle bazi okullarin kapatilmasina karar verilir. Fakat
Robert Koleji ile Arnavutkdy Kiz Koleji'nin sekiiler bir
egitim yaptig ileri siiriilerek, bunlarin acik kalmasi
icin Lozan'da baski yapilir. Ozellikle Robert Koleji me-
zunu Miinir Ertegiin bu okullarin acik kalmasi ama-
cryla ¢aba harcar.

Ev hanimligindan banka miidireligine kadar hayatin
biitiin teferruatlariyla ilgili kaliteli bir egitim alan Ar-
navutkdy Amerikan Kiz Koleji mezunlari, halkin ara-
sina ¢ok fazla karismaz ve yine kendileri gibi yetisti-
rilen erkek koleji mezunlariyla evlenirler. Ik banka
miidiresini, ilk kadin doktorunu ¢ikartan kolejin me-
zunlarn arasinda Giil Derman, Ayse Kulin, Rahsan
Ecevit gibi pek ¢ok dnemli isim yer almaktadir. Bu
sahsiyetlerin Tirkiyede iktisat¢l, ressam, basbakan,
basbakan ve bakan esi, iist diizey biirokrat ve esleri
konumunda olduklarina dikkat edilirse, mezunlariy-
la baglarini asla koparmayan Amerikan kolejlerinin,
Tiirkiye’'nin siyasi tarihinin sekillenmesindeki etkin-
ligi de asikar olur.

Bilim yve Sanat Vakfi
XVII. Ogrenci Sempozyumu

iktisat Felsefesi

1 Temmuz 2006
Degerlendirme: Hiiseyin Gztirk

5

Yaklasik iki y1ldir devam eden iktisat felsefesi atélyesi,
yapilan XVII. Ogrenci Sempozyumu ile sona erdi. Ge-
nel olarak mikro iktisadin temel varsayimlarina alter-
natif bakislar getiren sempozyumda merkeze makro
iktisad1 koyan bir sunum da yer aldi. Mikro iktisat ve
makro iktisat disiplininin varsayimlarina epistemolo-
jik ve ontolojik bakis acilar1 gelistiren on sunum kate-
gorik olarak farkli ti¢ oturumda sunuldu.

ilk oturumun ilk sunumunu piyasalarin gegmisini in-
celeyen tebligiyle Salih Ozhan yapti. Salih Ozhan ka-
dim kiiltiirlerdeki piyasa kavramini inceledi. Modern
piyasa kavraminin gecirdigi kiritlmay1 Karl Polanyi'den
alintilar yaparak anlatan Ozhan, piyasanin kadim ve
modern icerigine iliskin mukayeseli bir analiz yapti.
Adil Doseyen ise iktisadi aktoriin temel niteliklerin-
den olan rasyonellige vurgu yaparak iktisadi aktoriin
tercihlerinin tam rasyonel olmadigina dikkat g¢ekti.
Rasyonellik varsayimi olmadan tercih teorisinin ne
kadar miimkiin oldugunu sorguladigi sunumunda
Doseyen, rasyonalitenin kisa bir elestirisini yapti. Bi-
limlerde ideallestirme sorunsali tizerine kapsamli bir
inceleme niteliginde olan son sunumda Emine Beyza
Satoglu, sayisal ongoriilerde bulunmanin ciddi zor-
luklarini i¢inde barindiran sosyal bir bilim olarak ikti-
satta, Newtonyen iddeallestirme yerine Kartezyen
ideallestirmenin ne derece miimkiin oldugunu sorgu-
ladu.

Sempozyumun ikinci oturumu tek makro iktisatla il-
gili sunumunun sahibi olan Serife Geng ile basladi.
Serife Geng giiniimiiz makro iktisadinin, modern eko-
nominin karmasik dogasini anlatmada ve fenomenler
arasindaki iliskileri tasvir etmedeki basarisini incele-
di. Makro iktisadin sahip oldugu analiz araclariyla
gercegi yansitmada yeterli olmayacagi Geng’in sunu-
munun ana temastydi. Klasiklerden giintimiize iktisat
disiplininde gerceklesen kavramsal degisimin dina-



KAM

migini Aristo'dan modern iktisatcilara kadar inceleyen
Fatih Ulu, sunumunda “kullanim degeri” ve “miiba-
dele degeri” tizerinden modern dénem iktisatcilarin
fikirlerini kargilagtirmali olarak aktardi. Ikinci oturu-
mun diger bir sunumunda Gazi Ishak Kara ise Orto-
doks goriisiin, bireyci, rasyonel ve hedonist karakteri-
ne karsilik igbirligini ve digerkamlig1 6nceleyen kolek-
tivist goriisiin basarili olabilmesi icin, Ortodoks gorii-
slin kendi icerisindeki tutarl ¢cdziimlemelerine ciddi
alternatifler getirmesi gerektigini vurguladi.

Son oturumda, Cafer Biyikai iktisat biliminde episte-
molojinin mahiyetine iliskin 6zcii ve amprisist yakla-
simlarin verimliligine iliskin bir sunum yapti. Aristo-
telyen 6zciiliiglin mii yoksa Humean amprisizmin mi
iktisat bilimi i¢cin uygun bir temel olacagi sorusuna ce-
vap arayan Biyikci, deney ve olasilik dagilimlar tizeri-
ne kurulu amprisist yaklasimin, insan davranislarinin
karakterini anlatmada basarili olamayacagini vurgu-
ladi. Esyanin ashina iligkin 6zcultiglin iktisat bilimi
icin daha faydal bir zemin olacagi Bryik¢i'nin sunu-
munda vurgulandi. Bilimlerde nesnellik ve nedensel-
lik ulasilmasi arzu edilen iki unsur olmustur. Sayisal
bilimlerde nesnellik ve nedenselligi yakalamak bir
nebze miimkiin iken iktisat gibi sosyal bir bilimde
nesnellik ve nedensellik ne derece miimkiindiir? Vey-
sel Maden’in sunumunda iktisat biliminin nesnellik
ve nedensellige ne kadar acik bir bilim oldugu sorgu-
landi. Tam enformasyon ve rasyonel birey varsayimin-
daki celigkilerin mikro iktisat disiplinini ¢ikmaza sii-
rilkklemesi sebebiyle neoklasik iktisatcilar icinde bu-
lundugumuz yiizyilda alternatif yaklasimlar gelistirdi-
ler. Bu celiskileri ortadan kaldirmak amaciyla iktisat
disiplinine tiiketim teorisi altinda “belirsizlik altinda
secim” gibi yeni bir baghik eklendi. Hiiseyin Oztiirk’iin
sunumunda, “belirsizlik altinda se¢im”in tiiketici te-
orisinin dziine iligkin iktisat disiplinine acihim getirip
getirmeyecegi tartisildi. Bayesyen olasilik atamanin
yapildig1 6rnek vaka analizlerinin teknik ve epistemo-
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Kiiresel Arastirmalar

2006 Guz Seminerleri

GIRIS SEMINERLERI
iktisatin Temel Kavramlar
Uluslararast liskilerin Temel Kavramlar

TEMEL SEMINERLER

Kiiresel Ekonominin Siyasal Goziimlemesi
Stratejik Planlama ve Yonetim

Tiirkiye Ekonomi Politigi

Uluslararasi Finansal Sistem

Uluslararast {liskiler Teorileri

Yonetim Diisiincesi

OZEL SEMINERLER

AB'de Entegrasyon ve Genigleme
Avrasya'da Din ve Siyaset
Bilgesel Analizler: Ortadogu

Liibnan: Din, Tarih, Siyaset
Tiirkiye’de Planlama Siyaseti

IHTISAS GALISMALARI
iktisat Politikas!
Ortadogu Siyaseti Okumalari: Demokrasi

Siyasi Tarih Okumalan: Soguk Savas Danemi

ATOLYELER

Kadin Kimligi Uzerinden
Gagdas Kiiltiir Okumalar

Medeniyetler ve Diinya Diizenleri

M. ibrahim Turhan
Mesut Ozcan

Sadik Unay
Haluk Dortluoglu
Meliksah Utku
Lokman Giindiiz
ismail Yaylact
Mustafa Gzel

Ali Resul Usul
Seving A. Ozcan

M. Ozcan-T. Kor,
S. Ozcan-H. Uygur

1.0ziim-T. Buzpinar
-T. Kase

Sadik Unay

M. ibrahim Turhan
ismail Yaylact
Mesut Ozcan

N. Sisman, S. A. Ozcan

ismail Yaylact

lojik eksiklikleri ayrica Oztiirk'iin sunumunda ince-
lendi. Son oturumun son sunumunda ise Nihat Gii-
miis mikro iktisat disiplinine toptan bir elestiri getirdi.
Mikro iktisadin ontolojik olarak agmazlarini dinleyici-
lere aktardigi sunumunda Gilimiis, mikro iktisadin
sosyal hayattaki insan davraniglarindan tamamen
farkh bir birey 6ngordiigii ve matematikle sitislenmis
teorilerin gercekleri yansitmadigini vurguladi.
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Bil?.m ve Sanat Vakfi
XVII. Ogrenci Sempozyumu

Iktisat Felsefesi

1 Temmuz 2006

I. OTURUM

iktisat Felsefesinde Ontoloji, Epistemoloji ve Metodoloji
Oturum Bagkam: Mustafa Ozel
Piyasa Kavraminin Aristocu Perspektiften Analizi / Salih Ozhan
Rasyonel Tercih Teorisine Farkli Bir Yaklagim / Adil Déseyen
Bilimde Ideallestirme Yontemleri ve Bir Alternatif Olarak Kartezyen Ideallestirme/Emine Beyza Satoglu

Il. OTURUM

iktisadi Gerceklik Ne Kadar Gercek?
Oturum Bagkam: Sadik Unay
Makro Tktisat Ne Kadar Gercek? / Serife Geng
Iktisatta Nitelik ve Nicelik: Iktisadi Alanin Metafizik Insas1 / M. Fatih Ulu
Neoklasik Tktisatta Ozne Problemi / Gazi ishak Kara

I11. OTURUM

iktisatta Paradigmatik Sorunlar
Oturum Bagkani: Lokman Giindiiz
iktisat Bilimi I¢in Nasil Bir Epistemolojik Yaklagim: Ozciiliik mii, Amprisizm mi? / Cafer Biyik¢1
iktisatta Nesnellik Miimkiin mii? / Veysel Maden
Mikro Tktisat Metafizik Bir Kurgu mu? / Nihat Giimiis
Belirsizlik Altinda Se¢im: A¢ilm m1 A¢gmaz mi? / Hiiseyin Oztiirk

Kapanis Konugmasi: Mustafa Ozel
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MAM Divan Toplantilan

Osmanh Aydinlari ve
Sosyal Darwinizm

Atila Dogan

23 Mayis 2006
Degerlendirme; Alim Arli

Medeniyet Arastirmalar1 Merkezi'nin Sekiilerlesme
ust baghgiyla yaptig1 toplantilar dizisinin Mayis ay1
konugu Dr. Atila Dogan'di. Dogan’in Marmara Uni-
versitesi'nde Prof. Fiisun Ustel danigmanhginda
hazirladig1 doktora tezinin kitaplasmis hali olan Os-
manl Aydinlari ve Sosyal Darwinizm baglikli ¢alig-
mas! dinlendi ve zengin tartismalarla konunun
farkli cephelerine de dikkat cekildi.

Calismasinin baslangi¢ siireci hakkinda bilgi veren
Dogan, Siikrii Hanioglunun Dr. Abdullah Cevdet
hakkinda yaptig1 6nemli calismada, Osmanli aydin-
larinin dénemin sosyal Darwinist fikirlerinden etki-
lendikleri fakat bunun yeterince bilinen bir konu ol-
madig1 tespitinin kendisinin arastirmaya adim atar-
ken dikkate aldig1 hususlardan birisi oldugunu be-
lirtti. Calismanin yazim siirecinde misafir arastirma-
1 olarak bir yil siireyle bulundugu Princeton Uni-
versitesi'nde Siikrii Hanioglu ile konu hakkinda fikir
aligverisi imkam buldugunu da sozlerine ekledi.
Arastirmalarn ilerledikce, zannedilenden ¢ok daha
erken bir vakit olan 1850’lerle birlikte sosyal Darwi-
nist ve maddeci felsefelerin Osmanl aydinlarinin
diinyasina sirayet etmis oldugunu gordiigiinii belirt-
ti. Boylece calismanin yazimi sirasinda bu tiir bir ‘er-
ken’ etkilenmenin Osmanli aydinlari tizerindeki si-

9

Dogan, konusmasinda 19. yiizyil maddeci
akimlarinin farkli toplumlardaki
algilanma bicimlerine dikkat cekti.

rayetinin genisligini tespit etmenin zorluklarindan
bahsetti. Dogan kendi arastirmasinin zorunluluklar
nedeniyle, donemin Batici aydinlarinda bu fikrin et-
kilerini arastirmaya dogru evrildiginden bahsetti.

Dr. Dogan, Osmanli aydinlar {izerindeki sosyal
Darwinist etkinin tek boyutlu ve tek katli olarak sa-
dece Darwin {izerinden arastirilmasinin hatalar
iceren bir yaklasim olacagini; esas olarak 19. ytizyil
maddeci akimlarinin etkilerinin farkli toplumlarda-
ki algilanma ve kullanilma sekillerine dikkat edil-
mesi gerektigi belirtti. Dogan, Ingiltere, Fransa,
Rusya, Almanya gibi farkh tilkelerdeki egilimlerin
de genel bir 6zetini yapti. Ozellikle Darwin’in i¢in-
den ¢iktigi Ingiliz toplumundaki evrimci goriisiin
yayginlasmasinin sebepleri {izerinde durdu. Bura-
dan hareketle, 6zellikle Osmanli’da Alman filozof
Ludwig Biichner’in Kraft und Stoff (Madde ve Kuv-
vet) adli eseriyle Ernst Haeckel’in Monism (Vahdet-
i Mevcut) adli kaba maddeci diistincelerinin de sos-
yal Darwinizm ile paralel bicimde donemin hemen
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Osmanl Aydinlan ve Sosyal Darwinizm Atila Dogan

23 Mayis 2006

Akbar Muhammad
10 Haziran 2006

Mahdi Abdulcevad
16 Haziran 2006

Brian Silvestein
15 Agustos 2006

ithan ilkihig
29 Agustos 2006

ABD'de slam’in Seriiveni

Kuzey Afrika’da islam-Osmanli Bilimi
Ozne ve ktidar

Genetik: Modern Diinyanin ‘Kaderi’ mi?

TEZGAHTAKILER

Felsefi Antropoloji Teorileri ve insanin Anlami Yaylagiil Ceran
11 Nisan 2006
ibn Abidin'de Hanefi Mezhebinin
Kuramsallagmasi Senol Saylan

18 Mayis 2006

Hiiseyin Rahmi Goktag
26 Haziran 2006

Batr'da Medeniyet igi Hakimiyet Miicadelesi ve
Medeniyet Disi Diisman Tasawvuru

Tiirkgenin Sistematigi

Asena Demirer
12 Agustos 2006

hemen tiim aydinlarin etkisi altina aldigini gorebi-
lecegimize degindi. Temel arastirma sorunlarindan
birisi bu noktada belirmekteydi: Neden Osmanh
aydinlar1 madde, kuvvet, yaratici tekamiil, dogal
ayiklanma, ilerleme, zayiflik, dogalcilik gibi egilim-
lere bu kadar kiymet bigmekteydiler? Rusyada do-
gada dayanisma oldugu konusunda bir felsefe Kro-
potkin tarafindan gelistirilip entelektiiel kamuya
mal edilirken, Osmanli aydinlar geleneksel 6greti-
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lerden ciddi bir kopusu goze alarak tabiatta ¢catisma
oldugu fikrini nasil bu kadar kolay benimseyebildi?

Dr. Dogan bu sorunun cevaplarinin kudretli bir im-
paratorlugun adim adim dagilmasinin aydinlarda
yarattig1 caresizlik ve kederin, eger giiclii olan hayat-
ta kaliyorsa, Osmanli'nin da bu giicii temerkiiz ede-
bilecegi ¢6ziimlerde aramasi gerektigiyle ilgili done-
min mantiginda aranmasi gerektigini belirtti. Os-
manl aydini giiglii olanin zayif olani adim adim ele
gecirdigini kendi tecriibesiyle idrak etmekteydi.
Sosyal Darwinist ve kaba maddeci yaklasimlar ise
bu durumu dogalci bir felsefe icinde aciklamaktay-
di. Bu aciklama Osmanli'da, donemin sartlariyla da
birlesince bazi irkci yaklasimlarin temellendirilme-
sine kadar giden bir kabullenmeye mazhar olmustu.
Ahmet Mithat Efendi, Bedi Ntri, Besir Fuat, Dr. Ab-
dullah Cevdet, Asaf Nefi, Ahmet Suayip, Dr. Riza
Tevfik, Cenap Sehabettin gibi miinevverler farkl dii-
zey ve yogunluklarda bu séyleme sahip ¢ikarak icin-
de bulunduklan sartlar1 izah etmeye ve gidisati1 bu-
na gére yorumlamaya ¢alisan aydinlardi. Ozellikle
askeri tibbiye, tip okullari, askeri riistiyeler gibi res-
mi egitim kurumlarinda bu goriisler sahiplenilmisti.
Giicli olanin zayifi alt ettigi bir diinyada, “devleti
kurtarmanin caresi” daha giiclii olmaktan geciyor-
du, ¢iinkii bu tabiatin bir ‘kanunu’ydu. Biyolojik
Darwinizm Osmanl aydinlarinca sosyal bir Darwi-
nizm olarak da okunmaktaydi. Dr. Dogan bu egili-
min genel itibariyle donemin resmini yansittigini ve
Osmanli aydinlarinin dénemin Avrupa’sindaki mad-
deci felsefelere kayma yoniindeki egilimiyle de ciddi
bir paralellik icinde oldugunu belirtti.

Dr. Dogan’in sunumu, katilimcilarin Cin, Japonya,
Avrupa tilkelerindeki benzer tartismalardan ve Do-
gan’in eserine almadig: diger baz1 Osmanl aydinla-
rindan verdikleri 6rneklerle zenginlesti ve bir bu-
cuk saatlik zevkli bir tartisma olarak neticelendi.



1960'l yillarin basinda babasi Elijah
Muhammad ve adabeyi ile Isldm
diinyasi turuna ¢ikan Akbar
Muhammad'in ik duradi istanbul olur.

Aspects of Islam in the
United States / Amerika Birlesik
Devletleri’'nde Islam’in Seriiveni

Akbar Muhammad

10 Haziran 2006

Degerlendirme: Hatice Ugur

1960’11 yillarin basinda babasi Elijah Muhammad ve
agabeyi ile Islam diinyas: turuna ¢ikan Akbar Mu-
hammad’in ilk durag: Istanbul olmugtur. O zaman
yirmi yaslarinda olan Muhammad, Istanbul'da bir
hafta kadar kalmis ve ardindan da Ortadogu ve Hin-
distan’a kadar uzanan genis Islam cografyasinda bir
dizi seyahatte bulunmustur. ilk ziyaretinin ardin-
dan 25 y1l gegtikten sonra, dinlerarasi diyalogun ko-
nu edinildigi bir konferansa katilmak icin 1985 y1-
linda yeniden Istanbul’a gelmistir. 2006'daki bu zi-
yareti ise Istanbul’a tigiincii kez gelisidir. 1939 Chi-
cago dogumlu Akbar Muhammad, Ezher ve Edin-
burgh'ta aldigi lisans ve doktora egitiminden sonra
Binghamton Universitesi'nde (SUNY, New York) 6g-
retim tiyeligi yapmaya baslamistir. Bat1 Afrika tarihi,
Amerika'da Islam ve Miisliimanlar gibi konularda
ayni liniversitede dersler vermektedir.

Medeniyet Arastirmalari Merkezi’'nin Divan Ozel
toplantisi i¢in konuk ettigimiz Muhammad, Is-
lam’'in Amerika Birlesik Devletleri'ndeki seriivenini
15. ylizyilin sonlarinda Kristof Kolomb’un gemisin-
de bulunan Miisliman denizcilerin Amerika kitasi-
na ayak basmasiyla baslatir. Ancak bu ifadesinin
hemen ardindan Amerikada Miisliimanlarin “var-
Iik gostermeye baslamas1” ile “Islam’in yayilmaya
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baslamasi”’nin birbirinden oldukca farkl: iki siireg
oldugunun altini ¢izer.

i1k Miisliimanlar

Kolomb'un gemisinde Ispanyollarin Morisko ve
Mudejar olarak adlandirdiklar1 Miisliimanlar varda.
Bunlar 16. yiizyll Kuzey Amerika'sinin ilk Miislii-
man yerlesimcileriydi. 17. ylizyilda ise Bati Afri-
ka'dan getirilen Misliiman kolelerden s6z edilebi-
lirdi. Ornegin, bugiin Gine olarak bilinen iilkeden
kole olarak getirilen Yakub b. Siileyman Ameri-
ka’'nin en meshur Miisliiman kolelerindendi. Calis-
ug ciftlikteki muhasebe kayitlarini Arapca tutan
Yakub b. Siileyman ayni zamanda hafizdi. Ug tane
Kur’an niishasi kaleme almisti.

Amerikadaki diger bir Miisliiman varhigini da 19.
ylizyilldan itibaren Suriye, Tiirkiye, Irak ve Yugoslav-
yadan goc eden gdocmen Miisliimanlar olustur-
maktaydi. Ancak bunlarin go¢ nedenlerini, islam’t
yaymaktan ziyade ekonomik nedenlerle agiklamak
miimkiindii. Geldiklerinde camiler yaptirmislar,
dinlerini yagamiglardi. Ama Islam’1 yaymak gibi bir
amaglar1 olmamis ve Afro-Amerikali Miisliimanlar
ile etkilesime girmemislerdi.

Islam’in Yayilmasi

Akbar Muhammad’e gore 20. yiizyila kadar Ameri-
ka'da Islam varlik gostermisti ama orada yasayan
Miisliimanlarin islam’t yaymak gibi bir gayretleri
olmamusti. 1920’li yillar1 Amerika'da Islam’in yayl-
maya basladig yillar olarak zikreden Muhammad,
ozellikle Ahmediye hareketinin 6nemine vurgu
yapti. Ahmediye hareketinin kurucusu Gulam Ah-
med’in 1908 yilinda 6liimiinden sonra, 1920’li yil-
larda Hindistan'dan Amerika’ya Islam’i yayma ama-
cryla gelenler olmustur.



Bunlar simdiye kadar hi¢cbir Miisliiman toplulugun
yapmadigini yapmislar ve Afro- Amerikali Miislii-
manlarla ¢cok yonlii iligkiler gelistirmislerdir. Evlilik-
ler yoluyla onlarin arasina karigsmislar, cocuklarina
Arapca egitim vermislerdir. Okullar agmislar, Hin-
distan’a 6grenci gondermislerdir. Hayatin bircok
alaninda ayrimcilik yasayan Afro-Amerikalilar boy-
lece Ahmediye hareketi aracilig1 ile Misliiman
diinya ile de iletisime ge¢mislerdir.

Islam’in yayilmasi noktasinda ¢aba sarf eden ikinci
grup da, 1927 yilinda Fas’tan gelen Miisliimanlardi.
Biitiin Afrikalilarin Fas kokenli olduklarini soyle-
mislerdir. I¢lerinde peygamberlik iddiasinda bulu-
nanlar da vardir.

Ancak 1930 Temmuzunda Amerika’ya gelen Wali
Fardh Muhammad’in olusturdugu hareket, Afro-
Amerikalilar arasinda en ¢ok kabul gérenidir. Ken-
disinin Allah oldugunu iddia eden W. E Muham-
mad, Afro-Amerikalilarin Asya’'nin kayip Ulusu Sa-
baz kabilesinin tiyeleri oldugunu soyler. Afrika ko-
kenli bu insanlar yiizyillarca Amerikalilar tarafin-
dan kolelestirilmisti. Onun en énemli misyonu bu
savunmasiz siyah insanlara ne kadar iisttin bir me-
deniyetin ¢ocuklar1 olduklarini 6greterek bagimsiz-
Iik kazandirmakti.

Akbar Muhammad konusmasinda, W. E Muham-
mad’in kendisini Allah olarak géren bu tutumu ile
1800’li yillarda Tanri’'nin siyah oldugunu séyleyen
Afro-Amerikali Bas Piskopos'un tutumu arasindaki
etkilesime dikkat cekerek, Afro-Amerikalilarin be-
nimsedikleri bu iki farkli din arasinda zamanla “di-
ni bir senkronizasyon” olustugunu ifade etti.

1934’e kadar oOzellikle Afro-Amerikalilar arasinda
cok biiytiik taraftarlar bulan W. E Muhammad “Nati-
on of Islam”1 (Islam Ulusu) kurdu. Kendisinden

22

sonra yerine Elijah Muhammad (6. 1975) gecmistir.
Kendisini peygamber olarak goren Elijah Muham-
med, kahverengi, sar1, kirmizi ve siyah insanlarin
kardes oldugunu, beyaz irkin ise seytan oldugunu
iddia etmistir.

Elijah Muhammad’in 6liimiinden sonra yerine ge-
¢en oglu Wallace Delaney Muhammad (1933- ) ba-
basindan c¢ok farkli bir tutum sergilemistir. Nation
of Islam'in itikadi temellerini yanls bularak hem
itikddi hem de ameli sahada Siinni islam’1 benim-
semistir. Ismini, dinin varisi anlamina gelen imam
Warith Deen olarak degistirdikten sonra American
Muslim Society’i (AMS) kurmustur. Onun bu tutu-
mu Nation of Islam icerisindeki bazi kimseler tara-
findan tedirginlikle karsilanmistir.

Lois Farakhan liderliginde bir grup Nation of Islam
catis1 altinda faaliyetlerine devam etmis ve 1981 y1-
linda, Nation of Islam’'in Elijah Muhammad’in 6g-
retilerine bagh kalarak devam edecegini ilan etmis-
tir. Ancak ileriki yillarda Farakhan'da da degisimler
olmugtur. Islam’'in temel degerlerinden birgogunu
kabul etmis ve cemaatine Ramazan ayinda orug
tutmalarim 6giitlemistir.

Akbar Muhammad, Malcolm X'in sadece Imam
Warith Deen’i degil Farakhan’i da ¢ok derinden et-
kiledigini ifade etti. Malcolm X’in Afro-Amerikalila-
rin simdiye kadar sahip olduklar en siyasal lider ol-
dugunu da ekledi.

20. yiizyihn ilk yarisinda Amerika'da Islam bu ii¢
koldan gelisme gostermistir. Ayrica ¢ok farkl tilke-
lerden gelmeye devam eden go¢cmen Miisliimanlar
da kendi gruplarin olugturmustur. Amerikada Is-
lam, Akbar Muhammad’in ifadesine gore icinde
bircok farkli rengi barindiran “biiyiik bir salata”dur.
Giiniimiiz Amerika’'sinda ise Islam, hem Miisliiman



Silvestein'in sunumunda
Fransiz diisiiniir Michel
Foucault'un “Ozne ve iktidar”
metni tartisildi.

olarak doganlar, hem de sonradan Miisliman olan-
lar (Euro-Amerikalilar) ile en hizli biiyiiyen din ola-
rak varlik stirdiirmektedir.

Akbar Muhammed'in ii¢ saati asan doyurucu sunu-
mundan sonra toplant1 Afro-Amerikali, Euro-Ame-
rikali ve gégmen Miisliimanlar arasindaki iligkiler
ve Ozellikle Nation of Islam’in itikadi sorunlar cer-
cevesindeki tartismalarla sona erdi.

Subject and Power /
Ozne ve Tktidar

Brian Silvestein

15 Agustos 2006
Degerlendirme; Simeyye Parildar

Arizona Universitesi Antropoloji Boliimii 6gretim
iiyesi Brian Silvestein’in konuk oldugu Divan Ozel
toplantilarinda Sosyal Bilimleri derinden etkilemis
olan Fransiz diisiiniir Michel Foucault'un “Ozne ve
Iktidar” (Subject and Power) metni tartigildi. Once-
likle Foucoult'un hayat ve eserlerine dair kisaca bil-
gi veren Silverstein, daha sonra metne dair énemli
gordiigii hususlari aktardi. Son dosnemde Amerikada
ve paralel olarak da Turkiye'de popiilerlestigi goz-
lemlenen ve ilgin¢ bir akademik hayati olan Fouca-
ult'nun “Ozne ve Iktidar” yazisini kaleme alis1 geg bir
doneme denk gelir. Metin Ingilizce yazilmigtir ve bu
durum diger metinlerine nispetle ingilizce konusu-
lan diinyada daha kolay anlasilmasini saglamistir.

Silverstein, metni tedkik esnasinda yer yer kavram
ve tartismalarin Foucaoult'nun sisteminde nasil
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bir tekabiiliyete sahip olduklar1 hususunda bilgi
verirken; zaman zaman onun genel {islubuna ve
Foucault'ya getirilen elestirilere dair de aktarimda
bulundu. Metin tahlili, zaman zaman satir aralari-
n1 okuma biciminde gercgeklesti. Boylece, bir metin
cercevesinde olabildigince biitiinciil olarak Fouca-
ult'nun diisitince diinyas1 ve onun ¢evresinde hale-
lenen tartisma halkalarina deginilmesi miimkiin
oldu.

Ozetle Silverstein, yazarin kendi sézlerine de atifla,
Foucault'nun esas amacinin ve biitiin ¢aligmalari-
nin gelip dayandigl noktanin Bati medeniyetinde
“benlik” (self) ve “6znelik”in (subjectivity) nasil ku-
ruldugunu anlamak oldugunu, ele alinan 6nemli
makalenin de bu ¢ercevede anlasilmasi gerektigini
ifade etti. Ayrica bircok kisi gibi kendisinin de Fo-
ucault'nun -her ne kadar Foucault bunu iddia et-
mekten kacinsa da- benlik ve 6znelik ile iktidar (po-
wer) arasindaki iliskiye dair yaklasimini Bati-dist
diinyaya uygulamanin miimkiin oldugunu diisiin-
diigiint ilave etti.

Toplantinin ikinci boliimii, katilimcilarin metne
dair paylasim ve sorular cercevesinde gerceklesti.
Foulcault'nun tekil unsurlara dair yaklasimi (parti-
cularisation), Aydinlanma diisiincesi ve evrensel
akil baglaminda durdugu nokta, 6znelestirme ve ik-
tidan ele alis1 baglaminda onu sorunsallastirilma-
sindan bir tiir uzaklastirmasi sonucu kutsallastir-
mas1 ve iktidar iligkilerini bu ¢esit kapsayici deger-
lendirmesinin bir tiir determinizme yol a¢ip agma-
yacagl ve Foucault'nun post-modernist/post-yapi-
salc1 yaklasiminin bir gorececilik (relativism) tuza-
gina diisiip diismedigi tartigildi. Ozellikle Fouca-
ult'nun modern Batili Sosyal Bilimler ve Aydinlan-
ma distincesine getirdigi elestirinin bu diisiince



cercevesinin icinden mi yoksa disindan mi bir eles-
tiri oldugu konusu tizerinde duruldu. Katilimcilar-
dan bazilarn1 Foucalut'nun yaptiginin Aydinlanma
diisiincesine iceriden bir elestiri oldugunu, dolay1-
siyla Batili diistince geleneklerini tahkim edici bir
etkisi oldugunu belirtirken konusmaci bu goriise
katilmadigini, Foucault'nun radikal elestirisinin
Aydinlanma diistincesine toptan ve yikici bir tenkit
anlamina geldigini diistindiiglinii belirtti. Genel
olarak bakildiginda katilimcilar hem ilgin¢ acilim-
lara hem de Silverstein'in akici Tiirkcesiyle eslik et-
tigi Tiirkce ve Ingilizce hos bir tartisma ortamina
sahitlik ettiler.

MAM Tezgahtakiler

Felsefi Antropoloji Teorileri ve
Insanin Anlami

Yaylagiil Ceran

11 Nisan 2006
Degerlendirme; Reyhan Sarikaya

Marmara Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Felsefe ve
Din Bilimleri Anabilim Dali’'nda doktora aday1
olan Yaylagiil Ceran, “Felseft Antropoloji Teorileri
ve Insanin Anlam1” baghgiyla siirdiirdiigii calisma-
sin1 Bilim ve Sanat Vakfi Medeniyet Arastirmalari
Merkezi'nin diizenledigi Tezgahtakiler toplantisin-
da bizlerle paylasti. Ceran’in, felsefi antropolojinin
tarihsel seyri ve bu ¢ercevede ortaya konulan te-
oriler paralelinde yaptig1 sunumunu 6zetle ele al-
digimizda sunlar séylenebilir:
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Antropoloji insanin toplumsallasma siirecini aras-
tiran bir disiplindir ve ortaya cikis1 19. yiizyil so-
miirgecilik faaliyetleriyle yakindan alakalidir. insan
dogasi ve insan fenomenini kendine konu edinen
felsefi antropoloji ise daha sonraki dénemlerde
karsimiza c¢ikar. Bu konuyu Tiirkiye'de ilk kez giin-
deme getiren kisi ise Takiyyeddin Mengiisoglu'dur.

Felsefe tarihi icinde insan ya ontolojinin ya episte-
molojinin ya da ahlak ve siyaset felsefesinin dolay-
I1 konulari icinde yer almistir. Aydinlanma diistin-
cesi ile beraber 6zellikle Kant, diger alanlardan ba-
gimsiz olarak ‘insanin’ kendisini ele almanin kapi-
larini aralamistir. Kant’tan sonra gelen filozoflar ise
felsefi antropolojiyi sistemli bir zemine oturtmus-
lardur.

Max Scheler (1874-1928), Insanin Kozmostaki Yeri
adli kitabinda felsefi antropolojinin genel sinirlari-
ni ti¢ gelenekten hareketle belirler:

- Adem-Havva formunda Yahudi-Hiristiyan gelene-
ginin 6ngordiigii Tanrisal insan (Ibrahimi Gele-
nek).

- Logos/Akil cergevesinde Antik Yunan geleneginde
ongoriilen rasyonel insan (Felsefi Gelenek).

- Cins-tiir iligkileri icinde Doga bilimleri ve geneti-
gin 6ngordiigi biyolojik insan (Bilimsel Gelenek).

Teolojiye, felsefeye ve bilime ait ti¢c temel antropo-

loji tespit eden Scheler, her {i¢ gelenek icinde orta-

ya c¢ikan insan diistincesini biitiinsel bir cercevede
ele alarak felsefi antropolojinin sinirlarini belirle-
migtir. Bagka bir ifadeyle hem yasadigi cevreyi an-
lamlandiran hem de ona yeni bir kategori ytikle-
yen insan, felsefi antropoloji alanini olusturmus-
tur. Ozellikle Kita Avrupasi Felsefesi icinde ortaya
¢ikan ve insanin bu ¢ok yonliliigiinii problem ko-
nusu edinen Dilthey, Plessner ve Scheler felsefi



antropoloji calismalarinin kurucular1 olmuslardir.
Bu calismalarla felsefi antropoloji 1920’lerde ba-
gimsiz bir disiplin olarak kabul edilmigtir. Felsefi
antropolojide 6zellikle insanin biyo-psisik-rasyo-
nel ve tinsel yonlerine vurgu yapan, bunlarin bir
biitiinti olarak insani kabul eden sdyleme Max
Scheler ile ulasilmistir. Insanin ne’ligini sorgula-
yan, insan1 problem alani olarak belirleyen pek cok
arastirma felsefl antropoloji baghgi altinda diizen-
lenebilir.

Scheler’in bakis acisindan hareket edildiginde, kar-
simiza insan fenomenini tanimlamaya calisan ¢
temel onciil ¢ikar:

- Insan, Tanr’nin zihnindeki tasavvurdur.
- Insan (Tanr1), insanin zihnindeki tasavvurdur.

- Insan, Tanr’’min mekanik oyuncagidir.

Bu onciillerde de goriildiigli gibi her ii¢c gelenekte
yasanan cagin bakis agis1 ve problemlerinin etkisi
baglaminda temellendirilen insan, tek boyutuyla
ele alinmistir. Bu cercevede insanin biitiinselligi
parcalanmuistir. Felsefi antropoloji bu par¢alanmis-
ligin sebep ve sonuglarini incelemektedir. Temel te-
orilerini ise, “Insanin kékleri nelerdir, insan nasil
bir canhdir, insani ‘insan yapan’ nedir, insan diger
canlilardan farkli midir, farkin kaynagi nedir?” so-
rularn tizerinden olusturur. Bu baglamda karsimiza
alt farkl teori cikar:

1. Darwinizmden destek alan Gelisim Psikolojisi Te-
orisi.

2. A. Gehler'in, insan ile diger canllar arasindaki
varolus farki tizerine kurmus oldugu Biyolojik
Teori.

3. Scheler’in insam pisikovital ve geist olarak iki
varlik alanina ayirdig: Geist Teorisi.
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4. Insam Geist-Ruh ve Beden'den olusan ii¢ varhik
alanina sahip bir yap1 olarak goren Kiiltiir Antro-
polojisi Teorisi.

5. Insan1 somut (konkret) bir canli olarak kabul
eden Ontolojik temelli Antropoloji.

6. Makine insan tasavvurunun evrimlesmis soyle-
mini olusturan Dijital Antropoloji Teorisi.

Tim teorilerde goze carpan temel husus, metafi-
zikle olan baglantinin bir noktada kesintiye ugra-
masidir. Kant'in 6zellikle rasyonel metafizige getir-
digi elestiri sonucu daha sonraki pek cok filozof
metafizige olumsuz bakmis ve ilerleyen donemde
Bat1 geleneginde metafizik kabuller ortadan kalk-
muistir. Boylece insan olmanin belirleyici 6zellikleri
dar bir alana hapsedilmistir.

Buradan hareketle “lyi bir insan olmanin kosullar
nelerdir?” sorusu soruldugunda, “Iyi bir insan ol-
mak, iyi bir vatandas olmak ve iyi bir tanr1 olmak-
tir” denebilir. Gercekten insan olmanin kosullarim
arastirdigimizda ise bu kosullara ulasmak, ontolo-
jik btittinligi kendi gercekligi icinde kavramakla
miimkiindiir. Metafizik ilkeyi sistem icinde anlaml
kilmak ise, ontoloji, metafizik, epistemoloji, ahlak
ve din referanslarindan hareketle yeni bir teolojik
cerceve insa edebilmekle olacaktir. Bati insani1 bu
degerleri insa edebilecek bir dil ve teoloji gercekles-
tirebilirse anlamsizliktan ve higlik duygusundan
kurtulabilir.

Genel hatlariyla vermeye c¢alistigimiz sunumuyla
Yaylagiil Ceran, Adem’in insana biiriiniis seriiveni-
ni anlamlandirmada, Bati'nin diistiigii agmazlarin
bir tahlilini yapmis oldu. Sunum katilimcilarin y6-
neltmis oldugu ¢esitli sorular gergevesinde gelisen
tartisma fasliyla sona erdi.



Saylan, ibn Abidin'i klasik dénemin
son temsilcilerinden biri olarak
niteliyor.

Ibn Abidin’de Hanefi Mezhebinin
Kuramsallasmasi: Serhu Ukudu
Resmi’l-Miifti Ornegi

Senol Saylan

18 Mayis 2006
Degerlendirme: Hediyetullah Aydeniz

Modernlesme tarihimiz bitmez tiikenmez bir labo-
ratuar 6rnegi olarak aragtirma konusu edilmeye de-
vam ediliyor. Kronolojik olarak “Lale-Tanzimat-Isla-
hat-Mesrutiyet-Cumhuriyet”, modernlesme tarihi-
mizin belli donemlerini niteleyen, o donemlere ad1-
n1 veren, doneme ad olmanin dtesinde siirecin ya-
pisim1 da belirleyen devasa sozciikler olarak karsi-
mizda durmaktadirlar. Genel olarak bu dénemler,
bitis ve baslangic, son ve ilkler ile analiz edilmeye,
aciklanmaya ve anlamlandirilmaya calisilir. Tam da
bu cerceveye oturabilecek bir 6rnek de Senol Say-
lan’in “ibn Abidin'de Hanefi Mezhebinin Kuramsal-
lasmasi: Serhu Ukudu Resmi’l-Miifti Ornegi” calis-
masidir. Sakarya Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Te-
mel Islami Bilimler Anabilim Dali'nda hazirlanan
yiiksek lisans tezine konu olan Ibn Abidin, Lale Dev-
ri sonrasi ve Tanzimat Donemi baslangic siirecinde
eserlerini vermistir. Siyasi ve askeri modernizasyon
slirecinin basladigl, Arap yarimadasinda baslayan
bir Vehhabi tehlikesinin ciddi sekilde hissedildigi
bir dénemde yasayan bir Osmanl fakihi olarak ibn
Abidin, 65 civarinda risale ve 15’e yakin miistakil ki-
tapla velut bir kisilik olarak karsimizda duruyor.

Medeniyet Arastirmalart Merkezi'nin diizenledigi
Tezgahtakiler toplantisinin konugu olan Senol Say-
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lan hazirladig: yiiksek lisans teziyle, bir donemin
son temsilcisini giindeme getirdi. Kendi ifadesiyle
“klasik Hanefi fikih geleneginin hemen hemen son
temsilcilerinden” birisi olarak ibn Abidin, bu son
olma durumunu belirleyen bir risalesiyle tartisma
konusu edildi. Saylan, ibn Abidin’i, “Mecelle gibi
klasik-dis1 bir format tiretme ¢abalarinin oldugu bir
doéneme rastlamasi dolayisiyla klasik d6nemin son
temsilcilerinden birisi olarak” niteliyor. Ancak gii-
niimiiz yaklasimlariyla benzerlik tasiyan bir sekil-
de, “artik mutlak miictehitlerin degil, miintesip
miictehitler’in var olmasindan dolayi, yazdigi risa-
leyle hukuk birligi cabasina girisen Ibn Abidin, kla-
sik-dis1 format arayisinin ilk ismi olarak da deger-
lendirilebilir.

Bir saati askin siiren sunumunda Senol Saylan, ilk
olarak Ibn Abidin ve hazirladigi tez hakkinda kisa
bir bilgi verdi. Hazirladig1 tezin ana yapisinin ibn
Abidin’in hayat hikayesi, literatiir ve kavram anali-
ziyle diisiince kaynaklarimi belirleme ve Hanefi
mezhebinde racih goriisii tespit etmek icin belir-
lenmesi gereken usul konusunda ibn Abidin’in or-
taya koydugu cerceveden olustugunu acikladi.

Saylan'in aciklamalarina gore calismaya konu olan
Serhu Ukudu Resmi’l-Miifti risalesinin yazilma ge-
rekgesi ve ibn Abidin’in yaklasimi su sekilde: ibn
Abidin doneminde bazi kimselerin Hanefi mezhe-
bine gore fetva verdiklerini iddia edip Hanefi mez-
hebinde makbul olmayan, muteber olmayan bazi
goriislerle fetva verdikleri ve fetva hususunda ge-
rekli dikkati géstermediklerini diistiniiyor. Fakihle-
rin fetva vermelerinde bir gevseklik var ve bunu 6n-
leme adina Ibn Abidin bu eseri yazmstir.

Burada deginilmesi gereken bir husus, hem Say-
lan’'in sunumunun ¢ercevesini vermek hem de Ibn
Abidin’in giristigi cabay1 anlamak i¢cin mezheplerin



tesekkdil siireci ile sonraki dénemlerde fakihin g6-
revi arasindaki farktir. Mezheplerin tesekkiiliinden
once fakih, edille-i erbaaya (kitap, stinnet, icma, k1-
yas) dayanarak fetva veya bir hiikiim verirken mez-
heplerin tesekkiiliinden sonraki stirecte fakihin ve-
ya mii¢tehidin gorevi, mezhep literatiiriinden hii-
kiimler c¢ikarmaya doéniismiistiir. Nasslar artik
miintesip miictehid icin mezhep birikimidir, kitap
veya siinnet degildir. Mezhep miintesibi fakihlerin
esas gorevi racih yani tercih edilmesi gereken gorii-
sii tespit etmek ve buna gore fetva vermektir. Faki-
hin bu gorev tanimindaki degisime degindikten
sonra Saylan, bu ¢ercevede ibn Abidin’in ¢abasini,
mezhep otoritesini teskil etme c¢abas1 olarak yo-
rumluyor. Serhu Ukudu Resmi’'l-Miifti risalesi de,
bu otoritenin teskili icin “racih goriisii tespit” etme-
yi saglayacak usul calismasi 6rnegidir. Saylan’a gore
Ibn Abidin, bunu yaparken genel usul eserlerine
atif yapmaz; zaten ser‘? olarak mesru kabul edilen
bir malzeme tizerinde konusur. Furt eserlerinden
ve Ozellikle fetava tiirii eserlerden ¢okca yararlanir.”

=«

ibn Abidin’in yapmaya calistigi “mezhep otoritesini
teskil etme” cabasini daha net gérebilmek icin yine
Saylan'in kendi ifadeleriyle bir baska kiyaslamayi
daha aktaralim:

“Usul-i fikih, hukuk birligini saglama, keyfi igtihat-
lar1 6nleme, nasslardan hiikiim ¢ikarmanin belli bir
usule bagh oldugunu ortaya koymakti. Ibn Abidin
de bunu iddia ediyor. Bir miintesip miiftii de mez-
hebi icinde fetva verecekse, mezhebinde yer alan
goriislerden herhangi birisini alip uygulama 6zgtir-
lagiine sahip degil. Hukuk birligi adina bunun zo-
runlu oldugunu iddia edip keyfiligi 6nlemeye cali-
siyor. Bunun i¢in de bir usul belirlemeye calisiyor.”
Tezin ve sunumun ana boliimiinii olusturan Ibn
Abidin’'in racih goriisii tespit etmek icin izlenmesi
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gereken usule de kisaca deginirsek belirtilebilecek
temel unsurlar sunlar: Saylan, ibn Abidin’'in Mezhep
Usulii’lin belirleme ¢abasinda ortaya koydugu cer-
ceveyi “teorik ve pratik hiyerarsi” seklinde tasnif etti.
Fakihin, miiftinin veya miictehidin hiikiim vermede
dayandig bilgi kaynaklar: teoride tabi oldugu hiye-
rarsi sirasiyla, rivayet degeri, sahibi, konusu, yer al-
dig1 sistematik eser ve diger tercih kriterleridir (Ese-
rin glivenirliligi, tislubu, kullanilan lafizlar vb.). Hii-
kiim veya fetva bu hiyerarsik yap1 dikkate alinarak
belirlenir. Pratik hiyerarside ise, ehl-i tercihin tercih-
leri ile 6rf belirleyicidir.

Burada dikkat cekici bir nokta ibn Abidin’'in “6rf”e
bictigi roldiir. Senol Saylan’in ifadesiyle, “Teorik hi-
yerarsideki bilgi kaynaklar1 ne diyorsa desin, bir
miintesip veya miictehid miifti 6rfe aykirn olacak
sekilde ‘zahirii'r-rivaye’ (saglam senetle mezhep
imamlarina ulasan rivayetler-teorik hiyerarsideki
birinci kriter) olan goriisle fetva veremez.” Uzerinde
diistinmeyi ve tartismay1 hak eden bir konu olarak,
teorideki hiyerarsiyi alt ist eden, “6rf”e bicilen ro-
liin, daha ¢ok toplumsal yapiyla alakal konular i¢in
gecerli oldugunu belirtmekte fayda var.

Tirkcgenin Sistematigi
Hiiseyin Rahmi Goktas

26 Haziran 2006
Degerlendirme: Faik Deniz

Tezgahtakiler programina konuk olan Hiiseyin Rah-
mi Goktas ile 2006 yilinda basilan Befisefiog: Tiirkge-
nin Ruhu adl kitabi cercevesinde iki saat siiren bir
oturumla Tiirk¢cenin sistematigi meselesi tartisildi.



Goktas, Tiirkcenin Ruhu’nda fiil ek ve
koklerini yeni bir yaklasimla ele
aliyor.

Yazarin konusmasinda kendisinin kavramlastirdigi-
n1 soyledigi kokses ve deginge kavramlarinin agirhikl
yer tuttugu soylenebilir. Goktas’a gore g ve fi Tiirkce-
nin kelime yapisinin 6ziinii olusturan kokseslerdir.
Zaten, Goktas kitabinda bu iki harfi, bir bagka ifa-
deyle, onlarin birer okunusu olan og ve efii acikla-
mak icin yazdigini ifade etti. Yazara gore fi ve g’ harf-
lerinin birer okunusu olan efi ve og un tahlil edilme-
siyle Tiirkcenin temel yapist tahlil edilmektedir.
Goktas bu tahlil yontemini “kelime grameri” olarak
adlandirdi.

Goktas’in, calismasinin tartismali bircok konuyu
icermekle birlikte, {izerine bina ettigi temel yapinin,
kendisinin kelime grameri dedigi, konusmasindan
ve verdigi 6rneklerden anlasildigi kadariyla ses ve
anlam iliskisinin irdelendigi bir alan {izerinden yap-
t1g1 tahlillerden olustugu soylenebilir. Ses ve anlam
arasinda uzlasimsal/rastlantisal bir iliski oldugunu
kabul etmeyen Goktas sesten (harften) hareketle an-
lama ulagma gayreti icerisindedir.

Aristo’dan Baleybelen mucidi Muhyi'ye, oradan Ga-
zali ve Sassure’e kadar dil tizerine kafa yoran hemen
hemen herkesin kabul ettigi gosteren (ses) ve goste-
rilen (anlam) arasindaki iliskinin uzlasimsalligi/rast-
lantisalligini —yansima sesler haric- ¢lirtitmeksizin
yazarin teorisini ¢iiriitiilen bir varsayim iizerine bi-
na etmeye calismasi ve buna ek olarak efi ve ogun
biitiin Tiirk¢e kelimelerin koksesi oldugunu iddia et-
mesi, asir1 indirgemeci bir yaklasim sayilarak tartis-
malara yol act1.

Yazara gore ben ve ‘sen’ in kok sesi endir. Yine ona
gore ‘0’ dedigimizde aslinda og, bakti dedigimizde
baktig demis oluyoruz. Bunlarin koksesi g, baska bir
ifadeyle onun bir okunusu olan ogdur. Yazarin bu te-
orisini tarihsel ve filolojik verilerle desteklemek yeri-
ne ilahi-ilhami vasitalarla i¢ diinyasinda ulastig1 bir
hakikat olarak sunmasi bagka bir tartismaya yol acti.
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Haddizatinda Goktas’'in tizerinde durdugu bir¢cok
konu Dil-Bilim tarihi igerisinde genis bir literatiire
sahip. Mesela Goktas dilin o dili konusan millet {ize-
rinde tesiri oldugunu hatta ciimle diizeninin bir mil-
letin derin karakterini olusturdugunu ifade etti.
Goktas, bu kadar ciddi bir iddiay1 temellendirmeye
ya da orneklendirmeye ihtiya¢ duymasa da Dil-Bi-
lim literatiiriinde Saphir-Whorf teorisi olarak bilinen
bu diistince bugiin biiyiik 6lctide ciirtitiilmuistiir.
Goktas’in kokses calismasinin ¢ok yakin bir 6rnegi-
ni Saussure’iin 15 yasinda iken kendisini Dil-Bilime
yonlendiren hocasi Pictet’e sundugu Diller Uzerine
Denemesinde bulmak miimkiindiir. Saussure adi
gecen denemesinde biitiin dillerin kokeninde {i¢ te-
mel linsiiziin oldugunu ifade etmisti. Hocasi dille il-
gili calismalara yeni baslayan talebesinin cesaretini
kirmamus, ancak giilerek gecistirmistir. Saussure de
bu diislincesindeki asir1 indirgemeciligi Dil-Bilimde
derinlestikce anlamis ve zamanla onu tamamen
terk etmistir. Yine Goktas “Ben neye isaret eder?” so-
rusuna felsefi bir yaklasimla “O’ya isaret eder” ceva-
bin1 vermesine karsin Saussure benin konusana
gonderme yaptigini 6rnekler vererek teknik bir se-
kilde agiklamistir. Goktas'in ne kitabinda ne de ko-
nusmasinda beslendigi referanslara ulasmak miim-
kiin. Kendisinin de dilcilerin eserlerini okumadigini
sdylemesinden hareketle bu benzerliklerin ilging bir
tevafuk oldugunu ifade etmekte fayda vardir.

Konusmanin ikinci kisminda, kelimeler arasindaki
ses benzerliklerinden hareketle, yazarin kelimeler
arasinda anlam iliskisi kurma cabasina sahit olduk.
Verdigi 6rnekler ise b —sesi etrafinda bulusan bul-
mak, bu ve ben kelimeleri ile d/g sesi etrafinda bu-
lusan degmek, degil, deger kelimeleri idi. Yazarin
“bir kelimenin mevcut anlamina nasil ulastig1” ve
“Ttirkce kelimelerin kendisinden anlamlanarak ¢ik-
t1g1 bir kok” ifadelerinden bugtinkii mevcut kelime-



Akmaner, bitirmek iizere oldugu
doktora ¢alismasini dinleyicilerle
paylasti.

lerin bir kok ya da ilkel bir 6zden degiserek ve geli-
serek gelen egretilemeli veya tedrici bir uzanti oldu-
gunu kabul ettigi anlasilmaktadir. Bu da 18. ytizyil
dilcilerinin yogun bir sekilde kullandiklar1 bir me-
tottu. Bu donem dilcileri Condillac’in etkisiyle “bir
seyin niteligini [onun] kaynagiyla acikliyorlard1”,
dolayistyla kok ve kdken bilim 18. yiizyil dil calisma-
larinda ¢ok 6nemli yer tutuyordu. Mesela o dénem-
de bar (¢izgi, cubuk, kol, engel, hapsetmek, vb.) k6-
kii ile barn (ambar), baron (baron, feodal giic), bar-
ge (mavna), bargain (pazarlk) ve bark (kabuk) keli-
meleri arasinda anlam iligkisi kuruluyordu. O dé6-
nem c¢alismalarinda bu tiir 6rneklere ¢okca rastla-
mak miimkindiir.

Netice itibariyle, konusma bittiginde yazar ve dinle-
yiciler arasinda bircok konuda mutabakat saglana-
mamasina ragmen Goktas'in ¢alismasi Tiirkiye'de 1s-
rarla ihmal edilen dil {izerine diisiinme ve calismaya
katki sagladig icin kayda deger oldugunu soylemek
gerekmektedir.

Bat1 Medeniyet-ici Hakimiyet
Miicadelesi ve Medeniyet-Dis1
Diisman Tasavvuru

H. Asena Demirer Akmaner

12 Ajustos 2006

Degerlendirme: Yaylagil Ceran

Bilim ve Sanat Vakfi Medeniyet Arastirmalar1 Mer-
kezi'nin diizenledigi Tezgahtakiler programinin
Agustos ayindaki konugu Marmara Universitesi Si-
yaset Bilimi boliimiinde doktora 6grencisi olan
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Hayriye Asena Demirer Akmaner idi. Bitirmek tize-
re oldugu “Bati Medeniyet-ici Hakimiyet Miicade-
lesi ve Medeniyet-Dis1 Diisman Tasavvuru” adhi
doktora calismasini bizlerle paylasan Demirer Ak-
maner, tarih icinde insanligin iktidar miicadelesi-
nin 6nemli ve etkili bir kesiti olan ¢agimizi farkl bir
bakis acistyla ele aldi.

Akmaner tezinin temel amacini, 6zellikle icinde
bulundugumuz yiizyilin hem siyasal hem de kiiltii-
rel agmazlarimi belirterek acikladi: “Bir taraftan
medeniyetler catismasi paradigmasinin nasil So-
guk Savas sonrasi gelismeleri agiklamak s6yle dur-
sun istiinii orttiigiine yonelik bir izah getirmek, di-
ger taraftan da Bati i¢i hakimiyet degisiminin sey-
rinden yola c¢ikarak bu gelismeleri aciklamaya y6-
nelik alternatif bir bakis acis1 dnermektir.” Akma-
ner oncelikle tezdeki bu amacin gerceklestirebile-
cegi kavramsal zemini olan bir tespite yonelmis ve
bu yolda bir yontem gelistirmistir. Yontemi kisaca
soyle Ozetlenebilir: Oryantalist okumalarin karsisi-
na siyasal oksidentalist bir tavirla ¢ikmak sorunu
tersinden tekrar insa etmek anlamina gelir. Bu ne-
denle yasanan catismanin tarihi zeminini, temel
kavramlar ve bu kavramlar tizerinden olusturulan
argtimanlarla kurmak gerekir. Boylece mesele hem
felsefi bir derinlik kazanir hem de farkl bir ulusla-
raras! iliskiler arastirmasi niteligine kavusur. Bu
yontem ve tutumun yasanan sorunlara daha uzun
vadede ve daha 6zsel ¢6ztim getirecegi konusunda
Akmaner’e katiliyoruz.

Temel amag ve yontemini boylece dile getirdikten
sonra, icinde bulundugumuz tarihsel siirecte kar-
silagilan sorunlarin aciklanmasinda Soguk Savas
paradigmasinin yetersizligini 6ne sirlip medeni-
yetler catismasi kabul ve iddiasiyla yeni bir para-
digmanin temellerini atan Huntington’la birlikte



medeniyet kavraminin tekrar tartismaya acildigini
dile getirerek, medeniyet-gii¢c-kuvvet-otorite-mes-
ruiyet ve egemenlik kavramlarinin gecirdigi donti-
siimii aktarmaya calisti. Ardindan, medeniyet-ici
miicadele taraflarini bir arada tutarak gii¢ temer-
kiiziintin medeniyet-dis1 diisman tasavvuruyla de-
rinlestirilmesi ve Atlantik Ittifaki’'nin korunmasini
amagclayan medeniyetler catismasi paradigmasi-
nin, Aydinlanmanin rasyonel-evrensel ve hiima-
nist medeniyet kabuliiniin farkl: -baska bir ifadey-
le- cogulcu medeniyet kabuliine dontistiirtilmesini
vurguladi. Bu doniistimiin Bat1 tarihi icinde ilk ol-
madigl, Hach Seferleri ile benzer bir doniisiimiin
yasandig1 iddiasinda bulundu.

Gercekten de Bati'nin tarihi seriiveni incelendigin-
de yasanan olaylar arasinda birebir degil ama bir-
birini cagristiran benzerlikler goze carpmaktadir.
Bunun bircok sebebi olmakla birlikte 6nemli se-
beplerinden biri, bakis acisin1 bicimlendirirken
esas alinan kaynaklarin, referans noktalarinin tek
ve belirli bir siirece isaret etmesidir. Bu yonelis
(isaret) Oyle bir yapidadir ki tarih yazimini da bi-
cimlendirmektedir. Akmaner bu tarihsel benzerligi
anakronik sasmadan uzak, gli¢c-iktidar iligkilerin-
den dogan catigsmalar ve iiretilen ¢coziimler {izerin-
den temellendirdi. Konusmaci tezin bashginda da
dile getirilen kabuliinii Bat1 tarihi icinden iki 6r-
nekle aciklamaya calisti:

Dikey ve yatay diizlemde Katolik Kilisesi ile Dogu
Roma ve Avrupa ile ABD arasinda yasanan miica-
deledeki benzerlik, tezin bashgindaki ilk kabul ola-
rak “medeniyet-ici miicadele” ¢ercevesinde kurul-
maktadir. Akdeniz birligi ve imparatorlugun hege-
monyasini kendi catisi altinda toplama miicadele-
si Katolik Kilisesi ile Dogu Roma arasindaki catig-
may1 gosterirken, Avrupa (tarih-insan-akil kabulle-

30

riyle felsefl derinligini ve uluslararasi karar meka-
nizmalarini Aydinlanma ile bicimlendiren Avrupa
ile I. ve II. Diinya savaslarinin ardindan yeni bir
ylikselise gecen Avrupa) ile medeniyet-ici rakibi
ABD arasinda yasanan miicadelenin AB catist al-
tinda birlestirilmesi ¢abasi da giintimiizdeki gerili-
me isaret etmektedir.

Tezde dile getirilen bir diger benzerlik ise Hach Se-
ferleri stirecinde Papaligin olusturdugu medeni-
yet-dis1 diisman tasavvuru ile ABD ve ekonomi-po-
litik entegrasyonunu yatay ve dikey diizlemde de-
rinlestirmeye basladig1 donemde AB’nin ortak bir
diisman tasavvuru olusturmasi arasinda “medeni-
yet-dis1 diisman” olusturma cercevesinde ortaya
konulmaktadir.

Akmaner’in verdigi ornekler ve kurdugu iligkiler
15181nda tarihe tekrar bakildiginda bu benzerlikle-
rin metazori olmadigi, insa edilmeye calisilan
uluslararasi hukuk séylemlerinin, politik catisma-
larin/uzlasmalarin ve ekonomi politikalarinin
ge(tiri)ldigi koordinatlar gosterdigi aciktir. ABD
Baskani G. W. Bush’'un dil stir¢gmeleri!, Papa 16. Be-
nedikten’'nin talihsiz aciklamalar1 ve Ortadogu'da
yasanan katliamlarin, Bati medeniyetinin Milen-
yum beklentilerinin bir uzantisi olarak degerlendi-
rilmesi, tarih bilincinin kavi bir durusla percginlen-
mesini apagik kilmaktadir. Bu noktada, calismanin
amaci ve yonteminin, ortaya ¢ikan bu tablonun
felsefi ve tarihi kavramlarinin ve argiimanlarinin
incelendigi teorik bir yap1 oldugu tekrar dile getiril-
melidir.

Medeniyet-ici miicadele ve medeniyet-dis1 diis-
man tasavvurunu konu edinen ve teorik cerceveyi
farkli bir bakisla ele alan, tarihi incelemeleri ve
kavram dontistimleri merkeze alarak hazirlanin tez
calismasinin temel kabul ve iddialar su sekilde ifa-



de edilmektedir: “Temel kavramlar zihniyeti sekil-
lendiren kose taslaridir, dolayisiyla bir zihniyeti
anlayabilmek icin temel kavramlara yiiklenen an-
lam degisimlerini tespit etmek ve pratige nasil yan-
sitildigin1 gozlemlemekten daha verimli bir yon-
tem diistinemiyoruz.”

Akmaner’in sunumu, tezde ortaya konulan teorik
cerceveyi temellendiren tarihi 6rneklerin konusul-
dugu soru-cevap fashyla tamamlandi.

31

Medeniyet Arastirmalari

2006 Guz Seminerleri

GIRIS SEMINERLERI
Klasik islam ilimleri Tarihine Girig
Sosyal Bilim Diisiincesi

TEMEL SEMINERLER

Degisim ve Fikih:
ictihada Cagdas Yaklasimlar

islam Hukuk Teorisine Giris

Klasik Sosyal Teori

Klasik Danem Islam Felsefesi Tarihi
Modern Siyaset Diisiincesi
Psikiyatri ve Psikoloji

OZEL SEMINERLER

Bilim Devrimi

Biyoloji ve Canli Bilimlerine Giris
Bulanik Mantik

Dini Gogulculuk Tartismalan
insan ve Genetik

iletisim Psikolojisi

islam-Bat fliskileri Tarihine Girig

islam Tarih Metodolojisi
Sehirlerin Yiikselisi ve Diis

IHTISAS GALISMALARI
Bati Felsefe-Bilim Tarihi Okuma Grubu
islam Felsefesi Okumalari

ATOLYELER
Bati-Felsefe Bilim Tarihi: Bilim Devrimi

Eyyiip Said Kaya
Hizir Murat Kose

Sami Erdem
Murteza Bedir
Nurullah Ardig
M. Ciineyt Kaya
Ahmet Okumus
Medaim Yanik

Bilim Devrimi Calisma Top.
Emrullah Gdkhan

M. A. Caliskan-I. Fazlioglu
Rahim Acar

Hamza Erol

ibrahim Zeyd Gergik
ibrahim Kalin

Yavuz Yildinm

Alim Arh

ihsan Fazlioglu
ibrahim Kalin

ihsan Fazlioglu
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SAM

SAM Kirkambar

Siir, Riiya (Hayal), Vizyon I-1I
Cem Yavuz

15-30 Haziran 2006
Degerlendirme; G ilsim Ekinei

Siir tizerine yazilari cesitli dergilerde (Hece Si-
ir/Merdiven Siir) yayimlanan Cem Yavuz!, Kirkam-
bar programinin Haziran ay1 konuguydu. Katilanla-
ra “Siir, Riiya (Hayal), Vizyon (Ruyet)” iist bashgiyla
siirin kokeni ve diger sanatlarla iliskisi hakkinda ak-
tardiklarindan defterlerimize diisenler 6zetle asagi-
dadir:

Siir

“Si't, bir nesneyi hosca fehmedip, zeka, zihin ve fe-
tanetle zaviye ve inceliklerine varip iyice idrak et-
mek anlamina gelir. Masdarlar1 Suur, $a’r, (bir seye
dikkat yoneltilerek elde edilen bilgi biciminde kul-
lanilir) ve Siir, manzum ve 6l¢iilii s6z anlaminda
kullanilir, cogulu Eg’ar...” M. Asim Efendi.

ibn Arabi, “Muhammedi velayetin 6zii olan ince
sezgi siirin de 6ziinii olusturur” der ve ekler: “Pey-
gamber’e siir 6gretilmemesinin sebebi, siirin asagi-
lik bayagi bir sey olmasindan degil, onun suur ko-
kiinden fiskiran isarat ve rumuz ve temelli bir sey
olusudur. Peygamber ise, ifadelerinde herkesce an-
lasilir ve dogru olmaklar yiikiimliidiir.”

S$iir, sairin goériinmeyen alemlerde karsilastig: tecel-
liyat ve tezahiirat'in; i¢ gozle goriilen, i¢ kulakla isi-
tilenlerin dile burtindiirtilmesidir.
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Cem Yavuz'un siir yazilar Seyr'engiz,
siirleri ise Seyr adiyla yayinlandi.

Riiya (Hayal)

Insanin varolusu ‘seyir’ iizerine kuruludur. Seyr’in
ikinci ve derin anlami “gérme-temasa-contemplati-
on” ise saire bahsedilmistir. Bu hal’i aciklamada ibn
Arabi’'nin Alem-i Misal 1stilahina basvurmak bize
poetik anlamda yeni ve berrak bir pinar sunacaktir.
Uyku ve uyaniklik héallerine nispetle riiya ve hayal
olarak ayrilan hallerin aslinda i¢ i¢e ge¢mis iki uyku
durumunu imledigi ve her ikisin de riiya ya da hayal
olarak adlandirilabilecegi acikca gortiilecektir.

Hayal, ruhlar ve bedenler arasindaki berzahi alem-
dir. Ug temele oturtacak olursak, birincisi alemin
kendisi, ikincisi makrokozmik alem, ii¢iinciisii
mikrokozmik alemdir. Hangi diizeyde ele alirsak
alalim hayal, her zaman iki gerceklik ya da iki alem
arasinda bulunan ve her ikisine gére tanimlanmasi
gereken bir berzah-gecis alani-seyir yeridir. Bu ne-
denle ritya hem 6znel deneyime hem de nesnel ice-
rige gore tanimlanmaya ihtiya¢ duyar. Bu da riiya
alaninin (alem-i misal’in) ikili dogasini, hem gercek
hem de gercek olmadigini gosterir.



SAM

Hayal ya da riiyadaki iki anlamlilik tinsel olanin
“hem/hem de” kalarak, tensellesmenin tiim o6zel-
liklerini kazanmasa da bir 6l¢tide bedenlenmesini
saglar.

Alem, Tanrr’'iin kendini goriiniir kildigi, tecelli etti-
gi seyir yeridir; Alem hayaldir.

Vizyon

Yaratici siire¢ baglaminda Vizyon, sanat¢inin var-
likla birlesmeyi tecriibe ettigi askin bir vecd deneyi-
mi ve kesf yasadigi seyir durumudur. Deneyim zi-
hinsellik katina yiikseldiginde hem tensel hem so-
yut, hem s6zsiiz hem edebi, hem kisisel ve hem de
kisileriistii bir anlama biiriiniir. Vizyon ayni zaman-
da ¢oklukta birligi, birlikte ¢coklugu fark etmeyi sag-
layan organik bir bilingliliktir. Bu tecriibede goézle-
yen gozlenenle birlesir; sair biitiin kesret alemiyle
bir anma-hatirlama-bir olma hali yasar.

Siirle vizyon arasindaki derin organik bag, Ekberi
irfanda da karsgimiza ¢ikar. Ibn Arabi’ye gore, ken-
disine gerceklik yakistirilan varlik dlemi, ¢ok renkli
ve sesli bir hayal imalathanesidir. Ancak s6z konu-
su bicim miistakil birer varlik yerine Hakk'in tecel-
lileri olarak gortildiigiinde bu gene de gercekten
baska bir sey olmayacaktir. Su halde kesf-suhud-
ruyet (vizyon) tecriibesi yasayan i¢in gerceklik ale-
mi sirlarla oriilii bir rumuz-sembol ormanina do6-
nisur.

Vizyon-siir bagintisin1 anlamamiz bakimindan agik
tablolar sunan Seyh-i Ekber, Divan el-Maarif’te bir
baska vizyonuyla siirin ne’ligine dair bir tesrihte
bulunurken, aslinda ne oldugunun bilgisine de an-
cak siirle vakif olunabilecegini belirtir: “Tanri bana,
insanlarin eylemlerini kaydeden sivri uglu bir kale-
min cizirtisini duyurdu. Bazen iki bazen de {i¢ kez
tekrar eden bir melodiydi. ‘Bu nagme nedir?’ de-
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dim. ‘igittigin (el-sema), siirdir’ cevabini aldim. ‘Pe-
ki siirin benimle ne ilgisi var?’ diye devam edince,
sunlar1 duydum: Siir biitiin seyrin ashdir, daimi 6z-
dur; nesir ise onun bir kolu...”

Sair

Sair icin tinsel cografyanin varhigi, sahte yaraticilik
ile has yaraticilik arasindaki ayrimla kosuttur. Bu
ciimleden olmak iizere has yaraticilik, kusur-
suz/tamamlayici bir karsilasmayla (fiituhatla) var-
Iik ve anlam kazanirken, sahte yaraticilik karsilas-
manin sekteye ugratildigy; sairin viicud ile mana
arasina orten ben olarak girdigi durumlarda gecer-
lilik kazanryor.

Orten benlerden yayilan bu hastaliga bir 11k-ses-
imaj-jargon epidemisi adini verelim. Hizla okun-
dugunda, kosarken gtz yordamiyla bakildigindan,
el kol hareketleri-hisli tinilar-dijital 1siklar ve kala-
balik esliginde vs... siire benziyor, oysa sadece ho-
logram...

Soz konusu fiituhat stirecinin berhava edilmesi, al-
g1 evreninin sartli/aynilestirilmis imajlarla sinirla-
narak tek boyuta indirgenmesi ve kutsanmasi gibi
semptomlar gosteren bu hastalik (epidemi) biitiin
virtislerini ‘cag’a salip ondan koca bir ¢ig ¢ikarir-
ken; sair yerine de miitesair, siiveyir, sarur dereke-
sinde imaj-jargon sekilleri peyda ediyor.

Ve farkinda olsa da olmasa da, Seyr icinde acemi
bir ‘su yorumcusu’, bir dervis namzedi olarak sair,
en ¢ok da o mezkdr istilaya karsi alic1 kaynaklarin
dikkatle, rikkatle terbiye etmek zorunda.

Dipnotlar

1 §iir tizerine yazdiklar Seyr’engiz, siirleri ise Seyr adryla
Hayykitap tarafindan basilmigtir.
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RINT ® NEW SUBTITLES

SAM Ayin Filmi

Cezayir Savasi
Yén.: Gillo Pontecorvo, 1966, Cezayir-Italya, 117’
Konusmact: Akif Emre

17 Mayis 2006

Degerlendirme: Murat Pay

Cezayir Savasi 1962’de bagimsizligini kazanan Ce-
zayir'in bagimsizlik siirecini anlatmaya ¢alisan bel-
geselvari bir yapim. Fransa'nin sdmiirge ayaklarin-
dan yalnizca birisini temsil eden Cezayir, tiim so-
miirge tilkelerinde oldugu gibi miicadelesi sebebiy-
le agir bir bedel 6demistir. Filmi, Akif Emre ile bir-
likte seyrettik ve degerlendirdik.

Akif Emre filmin s6z konusu miicadeleyi gercekci
bir dille anlattigini ifade ederken bagimsizlik siire-
cindeki calismalarin, orgiitlenmelerin Marksist ba-
kis acisina gore sekillendigine dikkat ¢ekti. Bu nok-
tada yonetmenin Marksist ge¢misi dile getirildi.
Cezayir'in bagimsizlik miicadelesinde dinin 6nem-
li bir yeri oldugu bilinmesine ragmen filmin 6zellik-
le ikinci yarisinda —yani miicadelenin aktif olarak
basladigi zamanlarda- bununla ilgili hicbir vurgu
yapilmamasinin ilgin¢ bulundu. Ayrica filmin ba-
gimsizliktan dort yil sonra Cezayir Devleti tarafin-
dan bizzat yaptirildig1 anekdot olarak eklendi.

Gergekgi anlatimin sogukkanl film karakterleriyle
bezendigi film, gerilim yiikseltici miizigiyle kendi-
ne gore bir sinema tislubu yakalamis. Siyah-beyaz
anlatim ve zaman zaman takip etmesi zor olan ak-
siyon sahneleriyle ortaya cikan ritmik kurgu, fil-
min izlenirliligine yonelik arti degerler seklinde
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diistintilebilir. Fakat 6zellikle karakterlerden kay-
naklanan ve filme hakim olan soguk atmosferi fil-
min geneline yonelik eksi bir deger olarak ifade et-
mek gerekir. Film bir bagimsizlik miicadelesi. Fa-
kat bir Marksiste gore bir bagimsizlik miicadelesi.
Mekan Misliiman bir karakterde iken, zaman
Marksist bir karakterde yol aliyor. Zaman ve me-
kan birlikteligini siar edinmis sinema s6z konusu
olunca da ortaya fark edilmesi zor denklemler ci-
kiyor. Ayin Filmi programi da bu denklemlerle ilgi-
leniyor zannimca.

SAM 0Ozel Gosterim

Saraybosna’ya Hosgeldiniz
Y6n: Michael Winterbottom, 1997, Ing.-ABD, 103’

26 Temmuz 2006
Degerlendirme; Feyzanur Polat

Raskrsnice Sarajevo Bir dort yol Saraybosna

Prop sam ziv Soyle bana
Svi pucaju po mom gradu  Hep sehrime ates ediliyor
Niko nije kriv? Suclu yok?

Henda *

Temmuz ay1 sonunda BBC destekli Ingiliz yapimi
Welcome to Sarajevo filminin gosterimi ile
1991-1995 Bosna savasini hatirlamis olduk. Film,
yonetmen maharetinden ziyade gercek olay kurgu-
su ve BBC haber goriintiilerinin kullanmas1 baki-
mindan degerlendirilmeyi hak ediyor. Bu gozle ba-
kildiginda ise kuvvetle Bat1 benmerkezciligini yan-
sitryor. Soyle ki:

STEPHEN DILLANE WOODY HARKEUSONTMARISA TOME|

-

Micheal Henderson Londra'da bir gazetecidir. Sara-
jevo atesi icindeki gorevi esnasinda savas magduru
¢ocuklarla muhatap olur ve oldukca etkilenir. Ge-
rek haber pesinde kosarken sahit oldugu vahset,
gerekse Saraybosna'nin mubhtelif yerlerinde agir
sartlar altinda toplanmis yetim ¢ocuk kamplari onu
buna mecbur kilmistir. Etkilenmemek elde degildir.
Zira her an bir sniper mevcut yetimhaneleri darma-
dagin edebilir. Dahasi gida ve ilag yoksunlugu had
sathadadir.

Amerikadan gelen bir yardim goérevlisinin ¢ocuk-
larla ilgili plani ile hikaye baslar: Yurt disinda akra-
bas1 olan ¢ocuklar1 (bu sart BM tarafindan koyul-
mustur) Saraybosna'dan savas sona erene kadar ¢1-
karmak en azindan can giivenliklerini temin et-
mek... Umitsizlikle Ingiltere'ye dénmek iizere olan
Michael bu projeden haberdar olmasiyla, donmek-
ten vazgecip daha evvel gordiigii Ljubica Izevic ye-
timhanesini devreye sokacaktir. Zaten kii¢ciik Emi-
ra'yla burada tanismistir. Yalniz, Emira'nin yurtdi-
sinda herhangi bir akrabasi yoktur. Micheal iste
tam burada yapmas1 gerekeni yapacak ve Lond-
ra'ya gitmek isteyen Emira’ya refakat edecektir. Ev-
velinde Emira'ya onu gotiirecegine dair so6z bile
vermistir.

Yolculuk boyunca Cetniklerin** sactigi dehset ve
Ingiliz-Amerikan gorevlilerin tepkileri ise dikkate
sayandir: Bir gurup Cetnik otobiisti durdurur ve
Bosnak cocuklar1 segerek alikoymaya kalkisirlar.
Ayni durumdan nasibini alan Emira ve minik kar-
desini Michael “She is English. She is with me” diye-
rek korumaya caligsa da basarili olmayacak, minik
kardesi Cetnikler alikoyacaklardir. Bay Hender-
son’'un bilmedigi sey bu dagh teréristlerin Ingilizce
anlasalar bile Ingiliz kimliginin Saraybosna cehen-
neminde anlami olmayacagidir. Bu ayrinti filmin
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Bat1 kiistahligini buram buram hissettiren sahnele-
rinden yalnizca birisidir. Neyse ki kalan saglarla yol
devam eder ve ¢ocuklar yurtdisina tasinir.

Emira, Henderson'un gayretkar sevgisiyle Lond-
rada son derece iyi bir baslangic yapacak ve oranin
bir ferdi olacaktir; ta ki savasin sonunda annenin
ortaya c¢ikip Emira’y1 istemesine dek. Henderson
yaptiginin iyi olup olmadigi muhasebeleri icinde
Saraybosna’ya anne ile anlasmak tiizere giderken
Emira'ya bir s6z daha vermistir: Emira dénmeye-
cektir, annesi bunu kabul edecektir. Nitekim oyle
olur. Savasin 6ldiirdiigli kent Saraybosna daha {ir-
kiitiicii gelmistir Henderson’a. Bu sehir bir ¢cocuga
hicbir vaatte bulunamayacak kadar bitiktir. Sonun-
da, anneyle anlasmak zor olmayacaktir, ¢linkii za-
ten Emira annesiyle konusma liitfunda bile zor bu-
lunacaktir. Emira Kursic simdi Emira Henderson
olarak hayata devam edebilecektir.

izleyiciler arasinda bu savasin bizatihi figiiranlar
vardi. Hem Bosnaklardan {iniversite icin burada
bulunanlar, hem de yirmi yasinda Turkiye'den go-
niilli asker olarak gelip gazi olmus bir konugumuz
vardi. Onlar i¢in yasanan acilar1 boylesine trajik bir
oykiiyle hatirlamak filmin {islubu ile daha zor oldu.
Ciinkii konugumuz Mehmet Ayar bize aslinda Bati-
lilarin boéyle binlerce Miisliiman ¢ocugu “sistema-
tik bicimde kacirarak” Hiristiyanlastirdiklarina bi-
zatihi sahit olduklarini, Bati'nin savas acilarina
kars1 hem siyasi hem pratik alanda pasif kalmakla
yetinmeyip {istelik Sirplara techizat yardimi da
yaptiklarini anlatti. Ayrica bunlara mukabil silah
ambargosu ve yardim yasagi ile Miisliimanlarin
nasil ¢aresiz birakildigini hatirlatti. Kamera ¢ekim
teknikleriyle bile Henderson karakterini bir kahra-
man olarak sembolize eden filmin tersine “yargic
Bati’nin” tutumunun son derece gaddar oldugunu
gormiis olduk.
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Birlesmis Milletler’in ise durum karsisindaki so-
rumsuzlugu ironik estantenelerle ifade edilerek fil-
me elle tutulur bir yan kazandirilmis. Yalniz belirt-
mek gerekir ki secilen film miiziklerinde “tuzu ku-
ru” Batidan baska bir sey hissedemedik. Bu bag-
lamda, hep dillendirilen, bazen inanmakta siiphe-
lere diistligimiiz gercekleri gercek muhataplarin-
dan duymak bizim icin iyi bir firsat oldu. Mehmet
Ayar savas tecriibesinden ayrintili bahsederken bil-
hassa Miisliimanlarin organizasyon sorunlarina
ragmen Bosna i¢in gereken fedakarlikta bulunduk-
larini anlatti. Diinyanin bir¢ok yerinden fiilen sa-
vasmak icin gelen binlerce gencten bahsetti.

O zaman heniiz 9-10 yaslarinda olan Bosnak arka-
daslarimiz da sOylenenleri tasdik ettiler, kendileri-
ne iliskin eklemeler yaptilar. Giincele dair, Miislii-
man niifusun artis hizinin hala Hiristiyan ntifus ar-
tisindan ¢ok yiiksek oldugunu aktaran arkadaslar
“soykirim”in ve diger asimilasyon cabalarinin he-
defe gotiirmedigini soylediler. Fakat savasin fikir
arka planindaki argtimanlarin hala gecerli oldugu-
nu ve son aylarda Saraybosnada Cetnikler tarafin-
dan biiytik bir gosteri yapilip “en iyi Miisliiman=06lii
Miisliiman” sloganlarinin atildigimi aktardilar. Ki-
nin devam ettigini ve Dayton’in sadece Miisliiman
haklarini ihlal eden bir ateskes oldugunu ifade etti-
ler. Sosyal olarak ise Bosna'nin savas sonrasi en bii-
yiik sorununun problemli biirokratik yapi ve bera-
berinde gelen fakirlik oldugu dile getirildi. Bu vesi-
leyle Bosna'nin diinii ve bugiin Bosna'nin tekabiil
ettigi diger Islam cografyalar1 hatirlanmig oldu.
Toplant1 anlamina binaen fatihalarla sona erdi.

Dipnotlar

* Savas donemi yapilmis sarkilardan birinden alinti
** Cetnik, militarist Sirp milliyetgilik ideolojisi mensuplar1
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SAM Hikéaye-Perdaz

Ugursuzluk-
Memduh Sevket Esendal

31 Mayis 2006
Degerlendirme: Nermin Tenekeci

Bir hikaye dinletisi olan Hik&ye-Perdaz programin-
da, hikayeye katkilarim1 konu kildigimiz yazarlar-
dan biri de Ugursuzluk hikayesiyle Memduh Sev-
ket Esendal’d.

Heniiz modern arayislarin parcalanmis kurgusuna
bulanmamis hikayeleriyle, son kertede klasik do-
neme dahil ettigimiz Esendal (1883-1952), kimi
farkli tutumlariyla bildik anlamdaki klasik hikaye
kaliplarindan ayrilir. Ugursuzluk 6zelinde bu fark-
Iihiklar soyle siralayabiliriz:

Hikaye biiyiik meselelere soyunmus uzun bir giriz-
gah yerine kisa bir girisle baslar:

“Besinci Sube’'den Hayri geldi; otuz-otuz bes yasla-
rinda, bekar, iistii basi diizgiin, biraz saf, gayet ter-
biyeli bir memur. Elinde imza edilecek evrak, gog-
siinii ilikleyip Miistesar’in kapisina yaklast1.”
Klasik hikayenin acik tezatlar {izerine kurulu bii-
yiik iddialari, ¢oziimlemeleri, sorunlar1 hatta gor-
kemi yoktur Ugursuzluk'un; diigtimlerden, entri-
kadan, psikolojik tahlillerden uzaktir. Tersine, “yo-
rumsuz” diliyle kiiciik meselesini anlatmak ya da
gilindelik bir kesiti, bir durumu géstermekle yetinir.
Nitekim konusu, alt derecedeki memur Hayri’'nin
bir yanlis anlamayi bertaraf etmek ve bunun sonu-
cunda disttigii sikintilh durumdan kurtulmak icin

Esendal, kimi farkl
tutumlariyla bildik
anlamdaki klasik hikdye
kaliplarindan ayrilr.

miistesara ulasma cabasi olarak Ozetlenebilir.
Esendal, bu hikayesinde klasik vakay1 degistirmis,
onun adim adim ilerleyen ve gerilimi had safthaya
cikardiktan sonra da bitiveren 6rgiisii yerine, Be-
sinci Sube’den Hayri'nin -kendi tabii sartlari icinde
gelisen- mudiir ve miistesarla yasadig1 tatsiz bir
durumu go6stermistir. Kimi elestirmenlerce “Du-
rum Hikéayesi” adi verilen bu tarz, siradan insanla-
rin, siradan konularin yazar Sait Faik'te de gortiliir;
tabii yer yer psikolojik tahlillerle pekistirilmis bir
sekilde.

H. Rahmi Giirpinar, Omer Seyfettin, R. Halit Ka-
ray’la yaklasik olarak ayni dénemi paylasmasina
ragmen, Esendal yukarida dillendirdigimiz 6zellik-
leriyle bu ziimreden ayrilir. Her ne kadar tarim me-
deniyeti fikrini savunsa da, hikayelerinde bu dii-
stincesini ele verecek toplumsal elestiriler, acik bir
mesaj ve bu mesajin en yliksek seviyede yorumlan-
masina hizmet eden tahlil ve tasvirler yer almaz.
Kisilerin ruhsal durumlarini tavir ve tutumlariyla
vermeye calisir.

“Insanlara yagsamak i¢in {imit, kuvvet ve nese veren
yazilardan hoglanirim. Insanlar1 yugunmus mutfak
pacavrasina ceviren ve yeise diisiiren yazilardan
hoslanmam.”

Bu nedenle, koy ve koyliiyii konu kildig: hikayeleri
Sabahattin Ali'ninkiler kadar sert elestirilerle ytiklii
degildir.

Kimi elestirmenler, tislubu, dildeki tercihi ve secti-
gi kisiler bakimindan yazar1 Cehov tarzina yakin
bulur. Bunda en ¢ok Cehov gibi, 6ykiiye hayatin
rasgele secilmis bir anindan s6z ederek baslamasi,
yiiceltilmis kahramanlar yerine kanlh canls, elle tu-
tulur insan tipleri resmetmesi etkili olmustur. An-
cak Cehov’'un hikayelerinde goze ¢arpan ve kendi
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Mecidi ile birlikte cekilen kisa
filmden bir ¢ekim sahnesi.

toplumuyla ortiisen mizahi giiciin Esendal’inkiler-
de aym karsiligi buldugu séylenemez.

Genellikle yasanmis bitmis bir durumu anlaticinin
agzindan aktaran yazar, Ugursuzluk hikayesinde
de bu gelenegini bozmaz. Zaten ¢ok gerekmedikce
de zamanda sigramaz. Orhan Kemal'de sik¢a gor-
diigimtiz diyalog, Esendal’in hikayelerinde de
adeta bel kemigi vazifesi goriir; ancak bir farkla:
Kemal issizleri konustururken Esendal’in genel
tercihi memur ve biirokratlardir.

Anadolu’yu kentli bir gézle yansitmais, yasadig do-
nemde reva¢ bulan popiilist Halka Dogru egilimi-
nin de etkisiyle ar1, duru bir Tiirkge ile yazmis; an-
cak sohbet havasinda seyreden torpiilenmis dili,
(magazin oykiileri yazmak, gazeteci dili kullanmak
iddialarina varacak derecede) zaman zaman elesti-
rilere maruz kalmistir:

“Konusma ile yazma farklidir. Giindelik yasamdan
yola ciksa bile, edebiyat son kertede giindelik ya-
sam ve giindelik konusma degildir. Esendal Tiirk
oykiictiliiglinde bir asamanin temsilcisidir elbet.
Ama bu artik eski bir asamadir. Ve hicbir genc yaza-
ra ilham verebilecekmis gibi de géziikmemektedir.
Diistinsel acidan degil yazinsal agidan.” (Ahmet
Oktay)

Kimilerine gore ise, edebiyat sosyolojisi agisindan
degilse de edebiyat keyfi acisindan okunmalidir.
TRT’de alt1 boliimliik dizi olarak yayinlanan Ayash

ve Kiracilari (1934), hikayelerinin yani sira roman-
lar1 da bulunan Esendal’in en taninmis eseridir.
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SAM Atélye

Mecid Mecidi ile Atdlye Calismasi

22-30 Haziran 2006
Degerfendirme: Naz Emel Kog

Diinyaca {inlii iranlh yénetmen Mecid Mecidi Hazi-
ran ay1 icerisinde Sanat Arastirmalar1 Merkezi'nin
konugu oldu. Hayal Perdesi Sinema Toplulugu ile
sekiz giinlik bir atolye calismasi yapan Mecidi, iil-
kesine geri donerken ardinda bir de kisa film birak-
t1. Sinema grubunun mimari fhsan Kabil’'in de za-
man zaman katildig1 program oldukca renkli gecti.

Hayal Perdesi Sinema Toplulugunca, atolye calis-
masina hazirlik amaciyla 14-20 Haziran tarihleri
arasinda yogunlastirilmis bir kamp programi dii-
zenlendi. Program cercevesinde ydnetmenligini
Mecid Mecidi’'nin yaptig1 Baba, Cennetin Cocukla-
r1, Baran ve Tanrinin Rengi filmleri izlenerek film
okuma calismasi yapildi. Bresson ve Tarkovski
filmlerine de yer verilen kamp programinda cesitli
kuramsal metinler ve Mecid Mecidi’yle muhtelif
yayin kuruluslarinca yapilmis réportajlar okunarak
degerlendirildi. Atdlye grubu disindaki katihmecilar
tarafindan da ilgi géren kamp programi yogun ve
verimli bir sekilde tamamlandi.

21 Haziran'da istanbul’a ayak basan yénetmen Me-
cid Mecidi, 22 Haziran sabahi Yuvarlak Masa salo-
nunda atdlye ¢alismasina bagladi. Atdlyenin ilk iki
giinii sabah saatlerinde yapilan kuramsal derslerde
sinema tarihi, senaryo, yonetmenlik, oyunculuk ve
teknik konulardan bahsetti.

Glintimiizde kitlelere ulasmanin en etkin yolunu
sinema olarak goren tistat, bu savini tarihte Komii-
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Cekimler dért giin boyunca Fatih
Camii, Istikll Caddesi, Zeyrek ve
Vefa semtlerinde devam etti.

nizm ve Nazizm gibi fikirlerin yayillmasinda sine-
manin roliinden bahsederek destekledi. Mecidi si-
nemay1 sadece bir sanat dali olarak gormedigini,
sinemadan [slam’1 yiiceltme amaciyla bir arac ola-
rak istifade ettigini ifade etti. Sinemadan bu y6nde
yararlanirken sloganik bir dil kullanmanin biiyiik
bir hata oldugunu, bu hataya diismemek icin
Kur’an-1 Kerim’'in dilini 6rnek almay1 ogtitledi.
Kur’an dilinin insan fitratina hitap ettigi i¢cin bu dil-
den istifade ederek herkese ulasacak, evrensel bir
lisan yakalanabilecegi goriisiinde olan Mecidi,
Mevlana'nin bugiin hala herkese hitap edebilmesi-
ni Kur’an dilini kavramis olmasina bagladi.
Kur’an'daki hikayelerin ne kadar mesakkatli olursa
olsun mutlu sonla bitmesi, tistadin kendine érnek
aldig1 yontemlerden biri. Sinemanin her seyden
once tasvire dayandigini hatirlatan yonetmen, ¢cok
onemli konulan diyalogla anlatmanin biiytik bir
hata oldugunun altini ¢izdi.

Mecid Mecidi filmlerinde, oyuncularin géstermis
olduklar1 basarili performanslar oldukga dikkat ce-
ken unsurlardan biridir. Unlii ydbnetmen yaptig te-
orik derslerde oyunculugun filmin basarisini etki-
leyen hususlarin basinda geldigi tizerinde durdu.
Oyuncu se¢imi ve oyuncunun iyi bir performans
gostermesi icin yonetmenin nasil yontemler kulla-
nabilecegi gibi bilgileri 6grencileriyle paylasti. Me-
cidi, verdigi teorik bilgileri basindan gecen anek-
dotlarla renklendirmeyi de ihmal etmedi.

Atélyenin uygulama boliimii, ilk giin 6gleden son-
ra yapilan oturumla bagladi. Katihmcilarin 6nce-
den hazirladiklan sinopsisleri degerlendiren Meci-
di, ¢ekilecek kisa film i¢in kullanilacak senaryoyu
grup oylamasina sunarak belirledi. Grupg¢a alinan
kararla, oylamada ikinci gelen Murat Pay’a ait Be-
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yaz Ceket adli ¢calismanin cekimi icin hazirliklara
baslandi. Calismanin ikinci ve tiglincii glinlerinde
senaryoda yapilacak degisiklikler tizerinde konu-
suldu. Oyuncu adaylari ve ¢gekim mekanlari belirle-
nip, gerekli techizat temin edildikten sonra ¢cekim
hazirliklar1 tamamlanmis oldu. Atdlye calismasi-
nin doérdiincii giindi, Yavuz Selim Camii’'ne vuran
sabah 1siklariyla birlikte ¢cekimlere baslandi. Hizli
baslayan cekimler ilerleyen giinlerde Fatih Camii,
Zeyrek ve Vefa semtleri, Beyoglu Istiklal Cadde-
si’'nde dort giin boyunca devam etti.

Atolyenin son giinii yapilan degerlendirme toplan-
tisinin ardindan, Mecid Mecid nin hentiz Tiirk izle-
yicisine ulagmayan filmi S6gtit Agaci’nin golgesin-
de hiiziinlii bir veda yasandi. Grupla birlikte gecir-
digi stire boyunca bilgi ve tecriibelerini paylasma
noktasinda son derece comert davranan tistat, gru-
ba periyodik olarak toplanmalarini ve sik sik kisa
film ¢ekmelerini 6nerdi. Mecidi zaman zaman Is-
tanbul’a gelerek grupla yapacag: calismalara de-
vam etme s0zi verirken, bir sonraki filminin ce-
kimleri icin Hayal Perdesi Sinema Toplulugunu
Iran’a davet etti.

Hayal Perdesi Sinema Toplulugu iistatla vedalastik-
tan sonra da kisa film calismalarina devam etti.
Daha 6nce yetistirilemeyen filmin bazi béliimleri-
nin cekimleri tamamlandiktan sonra, montaj asa-
masina gecildi. Filmin tamamlanan kaba montaji-
n1 degerlendirilmek ve daha profesyonel imkéanlar-
la son hali verilmek iizere Mecid Mecidi'ye gonde-
rildi. Yakin zamanda son seklini alan kisa film, he-
niiz buralara ulasmadi. Sayet programda bir aksa-
ma olmazsa Ekim ay1 sonunda ortaya c¢ikan c¢alis-
mayla birlikte iistadin da Istanbul’da olmasi bekle-
niyor.



=

SAM

Ornek aldiklar1 degerli bir yénetmenle birlikte ¢a-
lisma imkani yakalayan Hayal Perdesi Sinema Top-
lulugy, kendilerine sunulan bu imkandan ne 6l¢ii-
de faydalandiklarini hazirlayacaklar film projele-
riyle gostermeyi hedefliyor.
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TAM Bir Kitap / Bir Yazar

Osmanlilarda Askeri Giig ve
Silah Endiistrisi

Gabor Agoston

25 Mayis 2006
Degerlendirme: Zahit Atgil

Tiirkiye Arastirmalar1 Merkezi’'nin diizenledigi Bir
Kitap/Bir Yazar programinin Mayis ay1 konugu Ge-
orgetown Universitesi’'nde dgretim tiyesi olan Prof.
Dr. Gabor Agoston'du. 2005 yilinda yayimlanan
Guns for the Sultan: Military Power and the We-
apons Industry in the Ottoman Empire [Sultan’in Si-
lahlari: Osmanlh Imparatorlugu’'nda Askeri Gii¢ ve
Silah Endiistrisi] isimli kitabindan hareketle Agos-
ton, Osmanl Devleti'nin askeri giicii ve silah en-
diistrisi hakkinda tespitlerde bulundu.

Osmanl askeri tarihine ilk olarak hocasinin tegvi-
kiyle 1985 yilinda Topcgular Katibi Abdiilkadir Efen-
di’nin Tarih’inin Viyana niishasini okuyarak basla-
digini belirten Gabor Agoston, 1988 yilindan itiba-
ren Istanbul'daki arsiv belgelerinden yaptig: calig-
malarla uzun siiren bir calismanin sonucu olarak
kitabin1 yazdigimin altin1 ¢izmektedir. Orijinal bir
eser ortaya koymak icin asgari sartlardan kabul edi-
len daha 6nce hig kullanilmamis kaynaklar: kullan-
ma ve lizerinde ¢alisma yapilmis kaynaklar1 yeni
sorular sorarak, yeni bakis acilarindan hareket ede-
rek kullanma prensiplerini bu eserinde birlestirme-
ye calistigini sdylemektedir. Yani, hem yeni kaynak-
lar kullanmaya ¢alistigini hem de yeni bir bakis a¢1-
siyla konuyu ele aldigin1 vurgulamaktadir. Kaynak
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Agoston, bazi tarihcilerin atesli silahlarin
kullanimi konusunda Osmanli ve [slam
diinyasinin geri kaldigi yoniindeki
savlarini sorguluyor

Guns for the Sultan

Military Powerand the Weapons
Industry in the Ottoman Empire

olarak daha 6nce pek az calismada kullanilmis olan
arsivdeki Tophane-i Amire kayitlarin1 kullandigin
ve yaklasim olarak da “Yeni Askeri Tarihyazim1” me-
todunu benimsedigini dile getirmektedir. Ayrica,
kitabinin Osmanl Tarihi ile ilgilenenlerden baska,
Erken-Yeni Modern Ddnem savas tarihi ve Orta-
Dogu Avrupa ve Akdeniz tarihi ile ilgilenenleri de
kapsayan genis bir okuyucu kitlesi hedeflediginin
altini ¢cizmektedir.

Ilk olarak, Gabor Agoston bircok tarih¢inin Bati'nin
Ortagag’in son dénemlerinde barutun icadiyla sa-
vas teknolojisinde nitelik olarak yeni bir d6neme
girdigi ve atesli silahlarin kullanimi konusunda Os-
manl ve Islam diinyasinin geri kaldig1 seklindeki
savlarini sorgulamaktadir. Mesela, Eric Jones ve Pa-
ul Kennedy gibi tarih¢iler Osmanli’'nin Batr’daki si-
lah teknolojisindeki gelismeleri takip edememesin-
de Islam’in agin muhafazakarhg, Bati’nin yenilikle-
rine, kars1 tutum benimseyen askeri despotizm,
kiiltiirel ve teknolojik muhafazakarhk gibi faktorle-
rin rol oynadigini iddia etmektedirler. Agoston bu
iddialara karsi, Osmanllarin da Bati'daki silah tek-
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nolojisindeki gelismelere yonelik ‘red’ veya ‘kabul’
seklindeki tutumlarinda fslam’'dan kaynaklanan bir
durum olmadig gibi; askeri ricalin kararlari, sosyal
dokular, iktisadi gerceklik ve jeopolitik durum gibi
cesitli faktorlerin etkili oldugunu géstermektedir.

Geoffrey Parker Askeri Devrim isimli kitabinda
atesli silahlar1 kullanmaya y6nelik yatirim yapabi-
lecek, bu silahlara karsi gerekli savunma kaleleri in-
sa edebilecek, atesli silah kullanimi i¢in biiylik top-
lu birlikleri kurabilecek maddi ve orgiitsel giice sa-
dece hiikiimdarlarin sahip oldugunu ve bu sayede
de merkezi devletin feodal beylere karsi giiglenebil-
digini iddia etmektedir. Gabor Agoston ise savaslar-
da uzun donemli basarilar i¢in harp endistrisi ku-
rabilme, finansmanin siirekliligi ve silahlarin toplu
bir sekilde sistematik kullaniminin, teknolojik {is-
tiinliik ve stratejiden daha 6nemli oldugunu 6ne
siirmektedir. Yani, Agoston, Parker’dan farkli olarak,
nitelikten ziyade niceligi dnemsemektedir. Dolayi-
siyla, ona gore asil 6nemli mesele atesli silahlarin
Osmanli’ya ne zaman gectigi degil, atesli silahlarin
toplu olarak organize bir sekilde ilk defa ne zaman
kullanildigidir. Mesela, Osmanli'da 15. ylizylldan
itibaren topgu birlikleri ordunun daim bir unsuruy-
ken, Avrupa'da ancak 17. ylizyilin ikinci yarisinda
topguluk ordunun daimi bir unsuru olmustur.

Kitabinda Osmanl silahlarinin zaman icindeki du-
rumunu da degerlendiren Gabor Agoston, Avrupali
seyyahlarin Osmanl silahlarinin geri oldugu seklin-
deki kanaatlerinin gercegi yansitmadigini, cilinki
Osmanl toplari ile Avrupali toplar1 mukayese etmek
icin ne kadar agirlikta giille attiklarinin tespit edil-
mesi gerektigini belirtmektedir. Ona gore, Tophane-
i Amire'deki kayitlarda, tiretilen toplarin hangi cins,
hangi ebatta ve hangi agirlikta oldugunu gosteren
veriler olmasina ragmen tarihgcilerin bu verileri sim-
diye kadar pek az kullanmasindan dolayi, Osmanl
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askeri giicii ve silahlar1 hakkindaki olumsuz kanaat-
leri elestirmeye elverisli bir ortam dogmamaistir. Av-
rupada demir toplarin dokiilmesine baslanmasina
ragmen, Osmanl daha yiiksek maliyetli bronz top
doékmeyi stirdiirmiistiir. Bunun sebebi ya Osmanli-
larin kendi askerlerinin can giivenligini 6nceleme-
leri ki bronz toplar demir toplardan daha giivenliy-
di- ya Osmanlilarin var olan zengin kaynaklarindan
dolay: diisiik kalitede top {iretimine tenezziil etme-
mesi ya da Osmanhlarin o dénemde demir top d6-
kebilmek icin gerekli kaynak bulma ve endiistri kur-
ma islerini yapamamasi olabilir.

Osmanl ¢aginin en kuvvetli mithimmat endiistrisi-
ne sahip olmakla beraber Istanbul, ancak Venedik’'in
arsenali ile mukayese edilebilecek askeri endiistriyel
bir komplekse sahip bir sehirdi. Bundan baska bir-
cok serhad sehirlerinde de toplar doktiiriiliiyor, sa-
vas zamanlarinda Osmanl toplari bu sehirlerden ik-
mal ediyordu. Gabor Agoston bu gercekleri goz
oniinde tutmadan Osmanli’'nin Avrupa’ya silah ola-
rak bagimli oldugu iddiasinin savunulamaz oldugu-
nu ve Avrupali devletlerle Osmanl arasinda karsilik-
I1 melezlenmenin siirekli var oldugunu belirtmekte-
dir. Mesela, bir sefer icin gerekli olan on bin kantar
topu Osmanl 16. ve 17. ylizyillarda ¢ok rahat tirete-
bilmekteydi. Bu miktar karsilayamamasi, ancak 18.
ylizyillda bas gosteren adem-i merkeziyetle merkezi
devletin giihercile endiistrisi tizerindeki kontroliini
kaybetmesi sonucu stz konusu olmustur. Ayrica,
Osmanl atesli silah tiretiminde standartlasma ko-
nusundaki eksiklikler, Osmanli’'y1 Avrupali ordular
karsisinda teknolojik ve taktiksel olarak geri birakan
unsurlardi. Gabor Agoston, Osmanl’nin Avrupa’y:
bu konuda takip edememesinin gerekgesi olarak iis-
tlinliik psikolojisi ve kendini begenmislik olabilece-
gi goriislindi ileri stirmektedir.
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Kizlarin Sessizligi:
Kiz Enstitiilerinin Uzun Tarihi

Elif Ekin Aksit

27 Mayis 2006
Degerlendirme: F. Samime [nceaglu

“Geng kizligima kadar en iyi arkadasim ve en kotii
yargicim olan anneannem bir Kiz Enstitiiliiydi.
Gerg¢i babasi onu okulu bitirmeden oradan alip
evlendirmisti ama, her zaman bu okullarin ideal-
lerini hayatinin idealleri bildi. Bu yillar hakkinda
pek konusmazdi ama konustugunda elbiseler di-
kip bunlari sergilemelerinden, hocalarindan zevk-
le bahsederdi. Kendisi hayati boyunca elbiseler
uretmeye devam etti; bize, sadece ailesine. Pisirdi-
gi yemekler hep miikemmel, evinin diizeni mutlak
ve esinin erken 6liimiinden sonraki bekarlig ta-
vizsizdi. Azimli birisiydi, kararlar1 kesindi. Ama bu
kesinlige, zamanina gore oldukga egitimli olmasi-
na ve belki de en 6nemlisi bunu ¢ok istedigini bel-
li etmesine ragmen bir meslek edinmemisti. Hafif
acl1 sessizligi ona dair biittin bu 6zellikleri birbiri-
ne ular, onu bir gizem perdesiyle cevirirdi. Halbu-
ki acik birisiydi.”
(Kizlarin Sessizligi, Kiz Enstitiilerinin
Uzun Tarihi, s. 15.)

Mayis ayindaki Bir Kitap / Bir Yazar programinda,
gerek Osmanl gerek Tiirkiye Cumhuriyeti’'nin mo-
dernlesme tecriibesinde hususi bir yeri haiz kizla-
rin/kadinlarin modern hayattaki yerini ve nasil
kurgulandigini Elif Ekin Aksit'in 2005 yilinda ileti-
sim yayinlarindan ¢ikan Kizlarin Sessizligi, Kiz Ens-
titlilerinin Uzun Tarihi bashkl kitab1 ¢ercevesinde
tartistik. Kitap, Aksit'in 2004 yilinda Binghamton
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Aksit'e gdre, kiz enstitiileri modern
hayatin olusumunda 6nemli bir rol
iistlendiler.

Universitesi, Tarih B6liimii'nde tamamladig “Girls’
Education and the Paradoxes of Modernity and Na-
tionalism in the Late Ottoman Empire and the
Early Turkish Republic (Osmanli Imparatorlu-
gu'ndan Cumhuriyet’e Kizlarin Egitimi ve Modern-
lesme ve Milliyetciligin Celiskileri)” bashikli doktora
tezinin triind.

Kendisini Kiz Enstitiilerini calismaya yonelten et-
kenlerden bahsederek konusmasina baslayan Ak-
sit'in konuya ilgisi, hem kendisinin dogup biiyiidii-
gl hem de Tuirkiye Cumhuriyeti’nin baskenti olma-
s1 dolayistyla Ankara’nin farkli haritalarint merakla
basliyor. Kendini “Cumhuriyet kadim” olarak ta-
mimlayan kizlarin/kadinlarn tiirbelere gelis gidisi
dikkatini cekiyor ilk olarak. Bu noktada, celiskili
seckinler ziimresini yaratan esas kurumun Kiz Ens-
titiileri olabilecegi diislincesiyle Kiz Enstitiilerini
calismaya karar veriyor.

Arastirmasinda fermanlar, oryantalist tablolar, ma-
arif salnameleri, gazete ve dergiler, hatiralar, yillik-
lar gibi birincil kaynaklarin yani sira Osmanli ve
Tiirkiye tarihleri, kadin tarihleri ve milliyetgilik lite-
ratiirii gibi ikincil kaynaklara da yer veren Aksit, Os-
manli déneminde acilan Kiz Sanayi Mektepleri ile
Kiz Enstitiilerinin benzer ve farkli yonlerini ortaya
koyarak her iki donemin kadinlarinin deneyimleri
arasindaki baglantiy1 agiga ¢ikarmayr amaclamak-
tadir. Devlet, egitim aracini kullanarak kadinlari si-
yasetin bir parcasi haline getirmekte ve degisen ko-
sullarin/modernligin yeni nesillere aktarilmasinda
onlara bir misyon yiiklemektedir. Aksit’e gére bu
baglamda, Osmanl son donemi ile Cumhuriyet’in
ilk ddnemi arasinda bir siireklilikten bahsedilebilir.

ilk olarak 1860’larda Islahhane adiyla Ruscuk’ta 6k-
siiz kizlarin mesleki egitimi maksadiyla kurulan Kiz
Sanayi Mektepleri, 1870'te Istanbul'da yoksul kizla-
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rin ve ¢ok sayida kadinin mesleki olarak egitildigi
bir kurum haline gelmektedir. Bu donemde, riistiye-
lerden yilda 500 kiz 6grenci mezun olurken sanayi
mekteplerinden 1500 kiz 6grenci mezun olmakta-
dir. Bu gelisme, 19. yilizyilin ikinci yarisindan 6nce,
kadinlarin kizlar egitmesi seklindeki ev temelli egi-
timin, yerini, kurumsal egitime biraktigini1 goster-
mektedir. Ote taraftan, énceleri Olgunlagsma Ensti-
tlisii, gintimiizde Kiz Meslek Liseleri olarak bilinen,
1928-1929'da agilan Kiz Enstitiileri de yeni kurulan
Cumhuriyet'in modernlik projesinin yapitast olan
yeni bir kadin prototipi tiretmeyi amaclamaktadar.
Bu baglamda, kadinlarin egitimi kuvvetli bir milli
soylem {izerinden yeniden sekillenmektedir. Bu
enstitiiler tarafindan kurumsallastirilan genc kizlik,
1928 itibariyle milliyetci politikalarin tiretildigi bir
zemin haline gelmistir. Sonug itibariyle Aksit’e gore,
egitim politikalar: her iki ddnemde de siyasetin ¢ok
merkezinde, siyasetin bir parc¢asidir. Ders program-
lar1 acisindan ufak tefek farkliliklar: olmakla beraber
Kiz Enstitiileri, Kiz Sanayi Mekteplerinin devamidir
ve her ikisi de kizlarin “tiretim” tizerine egitilmesini
on gormektedir. Bir farkla ki, Kiz Enstitiileri ideolo-
jik tiretime agirlik vermistir.

[t

Kitabinin bashginda kullandig: “Kizlarin sessizligi”
ifadesini, hem kendilerinin sessizlikleri, hem de
onlara dair var olan sessizlik seklinde aciklayan Ak-
sit, bu kurumlarin Osmanli son dénemi ile Cumhu-
riyet'in ilk ddbneminin ¢ok merkezi kurumlari olma-
sina ragmen sessizlikle 6riilmiis bir taraflar1 bulun-
dugunun altin1 ¢cizmekte ve bunu da modernligin
celiskileriyle izah etmektedir. Temel tezi, merkezilik
ve bu merkeziligin ¢ok uzun dénem kurgulanmis
olmasidir.

Aksit konugmasina kitabinin béliimleri ve bu bo-
limlerde ele aldig1 konular1 6zetleyerek devam et-
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ti. Aksit’in belirttigi tizere, birinci b6liim metodolo-
jisine dair bilgileri icermektedir. Burada, sozlii ta-
rih calismasini arsiv malzemeleri ile dengelemek-
tedir. “Moda ve Gezinti: ...” baglikli ikinci boliimde,
18. yiizy1l sonu-19. ytizy1ll basinda kadinlarin ka-
musal alandaki faaliyetleri incelenmekte ve kizla-
rin evlerdeki egitimine atifta bulunmayan, onlarin
egitimini sanki devletin kizlarin egitimini {istlen-
mesiyle baslamis bir sey gibi ortaya koyan mevcut
literatiirtin bu yaklasimi kirilmaya ¢alisiilmaktadir.
Ugciincii boliimde, devlet arsivlerinden ve anilar-
dan hareketle kizlarin kamusal egitiminin nasil
basladig1 ve 6zel egitimle desteklenmesi anlatil-
makta; dordiincii boliim, kiz okullarinin ortaya
cikmasiyla baslamakta ve mesrutiyet donemi ka-
din ve cocuk dergilerini incelemektedir. Kiz cocuk-
larinin nasil kiz enstitiilerinin temelini teskil ettigi
sorusuna cevap arayan besinci boliimde s6zli ta-
rihten -Elazig Kiz Enstitiisii mezunlar ile goriisiil-
miis- faydalanilmaktadir. Altinci béliimde yeni ku-
rulan cumhuriyetin egitiminin nasil olacagi soru-
suna, Dewey’nin “Sizin egitiminiz zihni olamaz eli-
sine yonelik olmali”dir yaniti iizerine enstitii fikri-
nin ortaya cikisi ele alinmaktadir. Yedinci ve son
boliimde ise sehirliligi olusturan Kiz enstittileri di-
ger okullarla karsilastirilmaktadir.

Sonug olarak, kitapta kadinlarin devletle girdigi ilis-
kideki degisiklik tizerine devletin egitim politikala-
rini tartisan Aksit’e gore kiz enstittileri ve 6grencile-
ri tiim celiskilerine ragmen modern hayatin olusu-
munda hayatin merkezinde yer almaktadir. Toplu-
mun onlara dair algis1 ve bu kurumlarn kuranlarin
distincesi, kendilerini uzun bir donemin parcalari
olarak goren, gorevlerini yaptiklarimi diisiinen ve
sehir lizerinden konusmay1 merkeze alan enstitii-
lilerin gosterdikleri sessizlikte yatmaktadir.
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TAM Tez / Makale Sunumu

Osmanlilarin Modern Bilim Al-
gis1: Erzurumlu Ibrahim Hakki
ve “Marifetname”si

Ayse Tek Basaran

29 Mayis 2006
Degerlendirme: Kazim Bayecar

Tiirkiye Arastirmalart Merkezi'nin Tez sunumlari
kapsaminda hazirladig: toplantilarin Mayis ayinda-
ki konugu Bogazici Universitesi aragtirma gérevli-
lerinden Ayse Tek Basaran idi. Basaran “Erzurumlu
Ibrahim Hakki’s Ma'rifetname (1757): A Case Study
in the Ottoman Reception of Modern Science (Er-
zurumlu Ibrahim Hakki’'nin Marifetnamesi (1757):
Modern Bilimin Osmanlr'da Algilanisina Dair Bir
Ornek Caligma)” baghgini tagiyan yiiksek lisans tezi
cercevesinde Ibrahim Hakki ve Osmanl bilim tari-
hine katkisi tizerine bir sunum yapt.

Kendi calismasina gegmeden 6nce, bugiine kadar
Ibrahim Hakki {izerine yapilan ¢aligmalarin onun
tasavvufi ve mistik yonii lizerinde yogunlastigini,
akli ve ilmi yoniinii inceleyen ¢alismalarin nispeten
daha az oldugunu vurgulayan Basaran, kendi ¢alis-
masinin temel amacini, ibrahim Hakki'y1 daha sag-
lam ve saglikli bir sosyo-entelektiiel zemine oturt-
mak ve eserinin, degeri ihmal edilmis astronomi il-
mi {izerine daha detayl kafa yormak olarak acikla-
maktadir. Bunu, revizyonist tarih anlayisinin yani
sira mikrotarihcilik ve bolgesel analizler 15181nda ele
almaya calisir.

Calisma {i¢ bolimden olusmaktadir. Birinci bo-
limde, Osmanl bilim gelenegi Avrupa'daki bilimsel
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Basaran, tezinde [brahim Hakki'nin Osmanh
bilim tarihine yaptigi katkilari arastiriyor.

gelisme siireci kapsaminda degerlendirilmektedir.
Buna gore, Bat1 Avrupa’da modern bilimin takip et-
tigi siirecin higbir sekilde tek cizgide ilerlemedigi,
tek bir kaynaktan beslenmedigi ve erken modern
diye tabir edilen 16. ve 17. yiizyillarda inanc biiyli
ve rasyonalitenin ici ice gectigi son derece eklektik
bir ortam olusturdugu goriliir. Yani modern bili-
min hemen/aninda hakim oldugu bir cerceve yeri-
ne, cok daha yavas bir seyirle yerlesen, cok farkl
oyuncularin bir seyler kattig1 bir siirec diistiniilme-
lidir. Modern bilim iste bu karmasik siire¢ sonu-
cunda Batr'da iiretilmis ve daha sonra diger mede-
niyetleri etkilemistir. Bu etkilenme siirecine muha-
tap olan Cin, Japonya ve Osmanh 6rneklerinde mo-
dern bilim daha 6ncesinden var olan geleneksel bi-
lim anlayisiyla ytizlesmistir. Kimin, hangi politik ve
entelektiiel amacla onu ihrag ettigine bagh olarak,
hizli veya yavas bicimde topluma entegre olmustur.
Osmanli’nin bilim gelenegi kdkenleri itibariyle ba-
tiyla aymi kaynaklardan (Antik Yunan) beslendigi
icin diger iki 6rnege nispetle modern bilime daha
rahat entegre oldugu goriilmektedir. Bilimin olusu-
munda katkida bulunan aktérler tipki batidaki gibi
heterojendir. Osmanl ilim gelenegi akli ilimlerle di-
ni ilimlerin birlikteliklerinden meydana gelen bir
harmoniden olusur. Akli ilimlere, dini kaygilara ce-
vap verdikleri 6l¢iide deger verilir.

Pek ¢ok tarih otoritesi, Islam'da akli ilim gelenegi-
nin Gazali'nin muhalefeti neticesinde son buldu-
gunu ileri stirmektedirler. Oysa bu gelenegin tarti-
silmaz bir parc¢asi olan Osmanli'da goriilen ilmi di-
namizm, bu genel kaniy1 yalanlayacak niteliktedir.
Nitekim Niyazi Berkes ve Bernard Lewis’in gerileme
iddialarinin aksine, 18. yiizyilda Osmanh ilim
adamlarinin 6zellikle astronomide, diger yiizyillara
nazaran daha fazla kitap tiretmesi, bu ilim adamla-
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rinin kendi kitaplarinda akli ilimlere dayanan eser-
lere daha fazla gondermeler yapmasi bu dinamiz-
min en acik géstergesidir.

Calismanin ikinci kismy, birinci kisimda bahsedilen
modern bilimin Osmanli’ya giris siirecinin bir mik-
ro tahlili olarak Erzurumlu ibrahim Hakki’'nin ha-
yatinda bilime bakisini etkileyen olay, siire¢ ve ku-
rumlarin roliine bakar. Ibrahim Hakki’nin ilmi du-
rusunun genel Osmanl ilim geleneginde nereye
oturdugu, Ibrahim Hakki'nin tipik bir Osmanl tas-
ra entelektiieli olup olmadig bu boliimiin cevap
aradig1 temel sorulardir. Ayse Tek Basaran, bu bolii-
miin énemli bir kisminda Ibrahim Hakki'nin kendi
eliyle kaleme aldigi, orijinal mektuplardan, ailesi-
nin hazirladig1 biyografisinden ve Marifetname’de
bulunan kisa biyografisinden yararlanarak, 1703 y1-
linda Hasankale'de baslayan ve 1780°de Tillo'da son
bulan hayat hikayesini anlatir. Erzurum’un déne-
min doguya acilan bir ticari merkez oldugunu gos-
terir verilere dayanarak, Ibrahim Hakki’'nin klasik
bir tasra alimi olmadig1 sonucuna ulasir. Basaran
son olarak, hem akli ilimleri hem de tasavvufu isle-
yip onun kadar popiiler olan ve merkez disindan
gelen bir ilim adamina az rastlandigini vurgulaya-
rak Ibrahim Hakki'nin bu yonleriyle atipik bir or-
nek teskil ettigini belirtmektedir.

Calismanin son boliimii Ibrahim Hakki’'nin en
onemli eseri olan Marifetname’ye ayrilmistir. Ese-
rin bashg1 olan Marifetname’nin kaynaginin mari-
fet, yani evrenin isaretlerini okuyabilme, gayb ale-
minin bir kismin ifsa edebilme, anlamindan diisii-
niildiiglinde eserin yazilma amaci anlasilabilir. Bu-
na gore Ibrahim Hakki’'nin eseri yazmadaki amaci
evrenin isaretlerini ve sirlarini insana bildirip, onla-
rin da Allah’in biiytikliigiinii daha iyi tasavvur ede-
bilmelerini saglayabilir hale getirmektir. Eserin
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Yildiz, dénemin modern hapishaneleriyle
Osmanli Devieti'ndeki uygulamalari
karsilastirds.

Tiirkge olarak kaleme alinmasi genis kitlelere hitap
etmek iddiasinda oldugunu gosterir.

Ibrahim Hakki da 6zellikle astronomi ilminde -di-
ger alimlerde de gortildiigi gibi- pek ¢cok farkl nite-
likli kaynaklardan beslenmistir. Ona gore ilimde
esas olan Allah’in varligi ve evrenin her detayina ka-
dar onun tarafindan yaratildiginin bilinmesidir.
Dolaystyla akli ilimlerin hicbir sekilde dini ilimlerle
celismeyecegini diistiniir. Bu yoniiyle bakildiginda
Astronomi alaninda birbirine tezat teskil eden Bat-
lamyus ve Kopernik teorilerinin (en basit anlamda
ilki diinyay1 evrenin merkezinde goriirken, ikincisi
diinyay1 merkeze oturtur) ikisine de deger atfetme-
sini, bir ¢eligki olarak gérmemek lazimdir. ibrahim
Hakki’ya gore bunlar Allah’'in yarattiklarinin ne ka-
dar farkh olarak okunabilecegini ve zenginliginin
de o derece fark edilebilinecegini gosterir. Her iki
teori de Allah'in yliiceligini gosterir birer arag olarak
goriilebildigi derece degerlidir. Basaran calismasi-
nin sonunda, bu paralelde daha genis bir deger si-
temine hitap eden eserin, yine ayni sebepten bu
derece popiiler oldugu sonucuna varir.

Tanzimat’tan II. Mesrutiyet’e
Osmanh Devleti’'nde Hapishaneler

Giltekin Yildiz

24 Haziran 2006

Degerlendirme: Cumhur Ersin Adigizel

Tiirkiye Arastirmalari Merkezi tarafindan gercek-
lestirilen Tez/Makale sunumlarinin Haziran ay1 ko-
nugu, Marmara Universitesi'nde tamamladig “Os-
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manl Devleti'nde Hapishane Islahati (1839-1908)”
baslikli yiiksek lisans teziyle Giiltekin Yildiz idi.

Sunumuna, modern anlamiyla —-ki bu anlam, Yil-
diz’in tezinin anlasilabilmesi icin anahtar duru-
mundadir- hapishanenin ne anlama geldiginin da-
ha acik bir sekilde anlasilabilmesi i¢in “mahbes” ile
“hapishane” arasindaki farklihiga dikkatlerimizi ge-
kerek baslayan Yildiz, mahbesi bir kisinin tevkif
amaciyla gegcici olarak tutuldugu yer, hapishaneyi
ise “1slah-1 nefs” amaci tasiyan, sucluyu doniistiir-
me gayesi gozetilerek olusturulmus ve cogunlukla
da bunun i¢in 6zel olarak yapilan yapilar olarak ta-
nimladi. Hapishaneler bu yoniiyle mahbesten ay-
rilmaktaydilar.

Diger taraftan, su¢lunun islemis oldugu suctan do-
lay1 pismanlik duyup 1slah olmasini bekleyen Piiri-
ten Hiristiyanlar, viicuda yonelik siddet iceren ce-
zalarin insanliga aykir1 oldugunu savunan Hiima-
nistler ve nihayet her ferde esit ceza vermesi gere-
ken iktidarin hem esitligi saglama hem de bu duru-
mu kendi lehine olacak sekilde kullanarak fertler
tizerinde daha fazla miidahil olma imkanina sahip
olan biirokrasi modern hapishanenin dogusundaki
U¢ ana unsur olarak karsimiza ¢ikmaktaydi.

Osmanlr’da hapishanelerin dogusuna gecmeden
once, modern hapishanenin dogusu tizerinde kisa-
ca duran Yildiz, daha sonra, modern hapishanenin
ilk 6rneklerinden biri olarak Amerikada ortaya
¢ikan hapishanelerle —Pensilvanya bélgesinde iki
tiir hapishane modeli var. Biri A uburn modeli, dige-
ri Philedelphia modeli-, Osmanli Devleti'ndeki uy-
gulamalar karsilastirarak, bunlar arasindaki farkli-
liklar ortaya koydu: Amerika’da hiicre tipi uygulan-
maktayd: ve burada tutulan suglular, Auburn mo-
delinde, giindiizleri yol yapimi gibi islerde c¢alis-
makta, geceleri ise hiicrelerde kalmaktaydilar. Phi-
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ledelphia modelinde ise gece giindiiz tecrit s6z ko-
nusuydu. Buna karsin Osmanli'da her tiirden sug
islemis mahktmlar bir arada, ayn1 kogusta bulunu-
yordu. Tezat gibi goriinse de bu, insani bir 6zelligi
haizdi. Batili hapishaneler hiicre tipi uygulamala-
riyla daha iyi goriinse de gayriinsani bir nitelige sa-
hiptiler ve adeta birer su¢ mektepleri halindeydiler.
Bu tiir hapishanelerde yatan mahktmlarin 1slah-1
nefs etmeleri soyle dursun, sug islemeye daha me-
yilli birer mahktim haline geliyorlardi.

Osmanli’'nin, 6zellikle Tanzimat sonras1 donemde,
basta Ingiltere olmak iizere diger biiyiik devletlerin
miidahalelerine maruz kaldigini hatirlatan Yildiz,
Osmanli'da hapishanelerin ortaya cikisinin da, esas
olarak dig kaynakli oldugunu belirtti. ingilizler, Os-
manl biyiikelcisi vasitasiyla hapishanelerin du-
rumlarinin iyilestirilmesi icin Osmanli’ya baski ya-
piyordu. Yaptigl incelemeler neticesinde, diinyanin
hicbir tilkesinde, hi¢bir zaman, hapishanelerin 1sla-
h1 ve diizenlenmesi meselesinin devletleraras: bir
mesele haline getirilmemis oldugunu goézlemleyen
Yildiz, sadece Osmanl {izerinde boyle bir baskinin
bulundugunu vurgulamaktadir.

Osmanlr'da, modern hapishanelerin ortaya ¢ikisina
kadar kale gibi miistahkem yerlerin mahbes olarak
kullanildiklarina deginen Yildiz, 19. ylizyilin ortala-
rindan sonra hapishane amaciyla yeni binalarin ya-
pildigini, bazen de bagka bir is icin tahsis edilmis ya-
pilarin hapishanelere dontistiirtildiiklerini belirtti.

Yildiz'in tezinde ifade ettigine gore, milletleri 6z-
glirlestirmek istedigini cesitli vesilelerle dile getiren
Ingiltere, Osmanl’nin da 6zgiirlestirilebilmesi igin
baz1 alanlarda yenilikler yapmasi gerektigi ve ha-
pishanelerde yapilmasi gereken diizenlemelerin de
bunlardan biri oldugu goriisiindeydi. Ingilizlere go-
re, Osmanli’'nin bu medenilesmeyi gerceklestirebil-

50

mesi de Islam hukuku yerine sekiiler bir hukuk an-
layisin1 benimsemesi suretiyle miimkiin olabile-
cektir. Yine onlara gére Osmanl eger medeni bir
devlet ise hapishanesi olmaliydi. Zira, hapishanesi
olmazsa, Ingiliz ve diger biiyiik devletlerin vatan-
daslarini cezalandirmasi s6z konusu degildi.

Osmanl’nin, Ingilizlerin bu baskilar1 karsisindaki
tutumu ise teslimiyetci olmaktan miimkiin oldu-
gunca kaginmak ve hitkiimranlik alaninin daraltil-
masina miisaade etmeyerek kendi kararlarini uygu-
lamaya gayret etmek, bu arada Ingilizleri de idare
etmek arasinda bir denge siyaseti izlemek seklinde
olmustur.

Osmanli Devleti’'nde
Dartiissaade Agalari

Yildiz Yilmaz Karakoc

28 Ajustos 2006
Degerlendirme.: $enay Gider

Osmanli Devleti'nde Kanuni sonrasi yasanan do6-
niisiim ve bu siirecte Dariissaade agalari (siyah ha-
rem agalarynin kazandigl niifuz, biitiin hanedan
uyelerinin sarayda toplanmasi, olusumundan iti-
baren Dariissaade Agalig1 kurumunun saray politi-
kalarinda oynadig1 6nemli rol, siyah ve beyaz ha-
dim agalar arasindaki gli¢ miicadeleleri Yildiz Yil-
maz Karako¢’un Bogazici Universitesi Tarih Bolii-
miinde, 2005 yilinda tamamladigi, “Palace Politics
and the Rise of the Chief Black Eunuch in the Otto-
man Empire (Saray Politikalar1 ve Dartissaade Aga-
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Karakog, Dariissaade agasinin bir
saray figiirii olarak Osmanli
sarayindaki yerine degindi.

sinin Osmanli Imparatorlugu’nda Yiikselisi)” bas-
Lkl yiiksek lisans tezi cercevesinde tartisildi.

Karakoc¢ konugsmasina tezini doért yillik bir siirecte
meydana getirdigini, bunun iki yilinin arsivlerde
gectigini sdyleyerek basladi. Calismasinda ¢ozmek
istedigi en 6nemli konunun, Dariissaade yani si-
yah harem agasinin Osmanh sarayinda énemli bir
saray figiirii olarak nasil yer edindigini arastirmak
oldugunu ifade etti. Calismada 16. yiizyilin esas
alindigim fakat kaynaklarin yetersiz oldugunu, bu
sebeple de baska kaynaklardan ve ikinci el kaynak-
lardan yararlandigini anlatti.

ilk defa 1574 yilinda III. Murat déneminde siyah
tenli birisi harem agas1 olarak gérevlendirilmistir.
O zamana kadar Babiissaade agalarinin (beyaz ha-
rem agalar1) elinde olan bu gorevin Dariissaade
agalar (siyah harem agalari)na gecisi Osmanl Sa-
ray1 i¢in bir dontim noktas! olmustur. O déneme
ait kronik ve arsiv belgelerinde bu ani degisime ilis-
kin malumat azdir. Kroniklerde ise siyahlarin nasil
ytikseldigi, toplumdaki imajlari, Babiissaade agala-
11 ile aralarindaki ¢ekismeler, Dariissaade’nin ku-
rulusu ile ilgili bilgiye pek rasttanmamaktadir. 16.
ylizyll ile ilgili mevcut bilginin azlig1 dolayisiyla 18.
ve 19. yilizyilldaki kaynaklara agirlikli veren Kara-
kog, calismasinda Selaniki, Pecevi, Mustafa Ali gibi
tarihcilerden de faydalanmistir. 1574 ve 1612 siire-
ci icin kullanilan bu {i¢ farkli eser, siyahlarin top-
lumda nasil algilandigi, siyah ve beyazlar arasinda-
ki catisma anlatilmaktadir. Yine, 6nemli diger bir
kaynak Misir mithimmeleridir.

16. ylizyila ait kaynaklar yeterli olmadig icin son
donem kaynaklarindan déneme dair ¢ikarimlarda
bulunan Karakog, calismasinda ti¢ temel sorunun
cevabini aramaktadir:
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1. Neden 1574 tarihinde yeni bir diizenlemeye gi-
dilmistir?

2. Bu yeni diizenlemenin kurumsallasma siireci
nasil temellendirilmigtir?

3. Bu yeni diizenleme imparatorlugun sonuna ka-
dar nasil devam etmistir?

Tezde, haremde neden degisim siirecine gidildigi,
saraydaki degisim siireci ile beraber ele alinmakta-
dir. Bu donemde sancaga c¢ikma kaldirilinca saray
niifusu artmis, tiim iktidar gruplari sarayda toplan-
mistir. Hanedan tiyeleri, haseki ve valide sultanla-
rn sarayda toplanmasi, kardes katli, ekberiyet sis-
temi gibi konular sadece idari bir diizenleme degil-
dir. Hanedan tiyelerinin yonetimde etkili olmasi-
nin yani sira, Dariissaade agalarinin hanedan tiye-
leri ile gelistirdikleri yakin iligkiler de 16. ytizy1l so-
nunda ortaya ¢ikan Darlissaade agalar1 i¢in olum-
lu bir siireci beraberinde getirmistir. Dariissaade
agalarinin yetki alani genistir ve hanedan iiyelerine
yakinlig1 sayesinde Sultan ile dogrudan iliski kura-
bilmistir. III. Murat'in diizenlemeleri ile Fatih d6-
neminden beri sarayda var olan siyahlar icin olum-
lu bir stire¢ baslarken beyazlar haremden uzaklas-
muistir. Bu sebeple Dariissaade agasinin konumu
onemlidir. 1574 tarihinden itibaren siyahlar yone-
timi ele gecirmis ve boylece siyah ve beyazlar ara-
sinda ¢ekisme baslamistir. Habeslilerin atanmasiy-
la baslayan bu siireg, kroniklerde yankisim1 bul-
mugstur. Beyazlar da kaybettikleri pozisyonun far-
kindadirlar ve bu gorevi ele gegirmek icin ¢alismis-
lardir. Giiclii bir Dariissaade agas1 istemeyen III.
Murat icin aradaki bu rekabet olumludur.

Harem agas1 olmak 6nemlidir; ¢linkii Valide Sul-
tan, Haseki Sultan, Sehzade gibi Hanedan iiyeleriy-
le kurulan yakin iligkinin yam sira vakiflar ile
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Salih Pulcu’nun baskanligindaki panele
Turgut Cansever, Omer Ulug ve Ugur
Tanyeli konugsmaci olarak katildi.

onemli hamilik iligkileri gelistirmelerini saglayan
Evkaf- 1 Hiimayun Nezareti gibi gorevleri de bulun-
maktadir. Dartissaade agalarinin elde ettikleri bu
niifuz sonuna kadar azalmadan devam etmistir.
Dariissaade agalarinin daha saraya gelmezden ge-
listirdigi iliskilerin 6nemine isaret eden Karakog te-
zinde, kariyer stireclerini; daha saraya gelmeden
oncesi, saraydaki durumu, vazifeleri, emekliligi
olarak ele almaktadir. Dariissaade agalarinin ¢cogu
Misir'dan genelde satin alma ile degil hediye olarak
gelmektedir. Burada Misir valileri etkindir. Dariis-
saade agalar1 daha gelmeden pek cok iliski kur-
muglardir. Saraydan cikiglari ise genelde siirgiin ile
Misir’a olmustur. Yiikselme ve atanmalarinda Vali-
de Sultanlar etkindir. Kili¢ kusanma, stinnet dii-
gilinleri gibi térenlerde padisahin yaninda énemli
yerleri vardir. Bu bir prestij gostergesidir. Yeni po-
zisyonlar1 ayn1 zamanda giiclerinin de gostergesi-
dir. Glice oranla pozisyonlar1 da degismektedir.

Karakoc’a gore, Dariissaade agalarini 6ven eserler,
onlar1 topluma iyi tanitma, kolelik ve 6nyargiya ce-
vap niteliginde, prestijlerini siirdirmek amacinm
tasimaktadir. Burada kotii imaj1 degistirme cabasi
vardir. Ciuinkii, kroniklerde ozellikle cinsiyet ve
renkleri ile alay edilmekte, asagilanmaktadirlar. Bu
eserlerin yazilmasi aradaki ¢ekismenin yansimasi
olmakla beraber toplumsal 6nyargilara da isaret
etmektedir.

Karakog bu s6zlerinin ardindan hazirladigi minya-
tlirleri sundu.
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TAM Panel (2)

Mimar Sinan’t Yorumlamak

Turgut Cansever
Ugur Tanyeli
Omer Ulug

27 Mayis 2006
Degerlendirme: Halil [brahim Dezenli

Bir mimar, bir ressam ve
bir mimarlik tarih¢isinin dilinden

“MIMAR SINAN’I YORUMLAMAK”

Mimar Sinan, Bilim ve Sanat Vakfi'nin diizenledigi
bir panelde, Vefada yorumlandi. Mimarhk egitimi
almis grafik tasarimci Salih Pulcu’nun bagkanligin-
daki panele mimar Turgut Cansever, ressam Omer
Ulug ve mimarlik tarihg¢isi Ugur Tanyeli konusmaci
olarak katildi. Panelin konusu ilgi uyandirmis ola-
cak ki, Bilim ve Sanat Vakfi'nin Vefa Salonu hinca-
hing doluydu. Dinleyiciler arasinda 6énemli simalar
da vardu.

Panelin diizenlenmesindeki en 6nemli amil, kusku-
suz, Turgut Cansever’in 2005’in sonlarina dogru Al-
baraka Tiirk Yayinlari arasindan ¢ikan Mimar Sinan
kitabiydi. Kitabin kapagi mimarlik dinyamizdaki
iki dnemli ismi bir araya getiriyordu: Mimar Sinan
ve Turgut Cansever. Igerikte ise Cansever, Sinan’i,
yasadig1 donemin 6ncesini ve ona aktarilanlari he-
saba katarak onun ve caginin tercihleri tizerinden
konusturuyordu. Dahasi kitapta bir zaman sonra
Mimar Sinan devreden cikiyor, Turgut Cansever
marifetiyle yaptiklari konusuyordu. Nihayetinde ki-
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Panelin diizenlenmesindeki etkenlerden
biri de Turgut Cansever'in 2005'te
cikardigi Mimar Sinan kitabiydi.

tabin sonlarina dogru hem Sinan hem Cansever su-
suyor, mimarideki asil manaya iliskin sorular oku-
yucunun diisiince melekelerini harekete geciriyor-
du. Idrak yollarin agiyordu.

Bende boyle bir izlenim birakan bu degerli kitabin
yayimlanmasinin ardindan diizenlenen panelin
onemi bir kat daha artiyordu. Mimar Sinan {izerine
konusabilecektik artik!

Panel baskam Salih Pulcu'nun a¢ilis konusmasin-
dan sonra sirastyla Omer Ulug, Ugur Tanyeli ve Tur-
gut Cansever soz aldilar, ara verildi, ayn1 sirayla
ikinci tura gecildi ve dinleyicilerin sorular1 cevap-
land1.

Omer Ulu¢’un konusmasindaki en can alici sorular
sunlardi: “Rénesanssizigi savunabilir miyiz?”, “Is-
tanbul-Osmanh kiiltiirti mekéan-varlik iliskisini R6-
nesanssiz bir bigcimde nasil ele aldi?”

Ulug, Bati ¢izim tekniklerinin bizde kullanilmaya
baslanmasinin hayatiyetine deginen bir tarihi arka
plan cizerek basladi konusmasina. Miihendishane-
deki topografya c¢izimleri ve ilk endiistri tasarimi ¢i-
zimleri somut 6rneklerinden yola ¢ikti.

Devaminda ordu-asker-sanat iliskisini sorunsallas-
tird1. Ona gore, Seker Ahmet Pasa bu konuda mani-
dar bir 6rnekti. Bu baglamda, Ulu¢’'un konusma-
sindaki bir diger giizergah akademilerin “Paris dii-
slincesini ithali” idi. Bu acimlamadan sonra basta-
ki sorularinin cevaplarimi da verdi kendince. Ona
gore, bizde Rénesans varmis gibi yapiliyordu ya da
bize tuval resminin ge¢ gelmesi cagdashg: yakala-
yamamamizla 6zdeslestiriliyordu. Bu tiir inangla-
rin sekillendirdigi bir ortamda Rénesanssizlig1 sa-
vunmak neredeyse imkansizdi.

Ulug’un bir baska sorunsali Dogu-Bat1 aralig1 me-
selesiydi. Onun goziinde Bizans ve Osmanli bir bii-
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tiintin iki zit parcasiydi. Ciniden yola cikarak son
kitabinda da degindigi Osmanl ve Bizans renkgili-
gini karsilastirdi: Osmanl derinden yiizeye dogru
parlak renkler kullaniyordu, Bizans ise ylizeyden
derine inen renkler. Bir diger karsilastirma da Dogu
ve Bati tezyini sanatlarinin manasi arasinda yapili-
yordu Ulug¢’un goziiyle. Bati'da siisleme iktidarin
semboliiydii, armalar bunu anlatiyordu. Dogu'da
ise ¢ogunluga ait olanin, bir diger ifadeyle kimseye
ait olmayanmin goriintiistiydii. S6zgelimi Osmanl
tezyinati en biiyiik kudretin kime ait oldugunu gos-
termezdi.

Ulug bu karsilagtirma ve ¢oziimlemeleriyle Canse-
ver'in mimarlik ve Mimar Sinan tizerine soyleye-
ceklerine bir zemin olusturuyordu.

ikinci konugmaci olan Ugur Tanyeli, konugmasina
baslamadan 6nce kendi durdugu konumu/pozis-
yonu tanimlama ihtiyaci hissetti ve tanimladi.
Kendisi her seyden 6nce bir mimarlik tarihg¢isiydi.
Meseleye mimar ya da ressam bir 6zne olarak bak-
manin birbirinden farkli insaatlari, yorumlar, 6z-
nellikleri beraberinde getirmesi kaginilmazdi. Do-
layisiyla bir mimarlik tarihgisinin insasi da digerle-
rinden farkli olacakti. Modernitenin bu, 6znellikler
uretme ya da farkh insaatlar kurma niteliginden
yola c¢ikan Tanyeli'nin konusmasinin ana ekseni,
Mimar Sinan'in 6zellikle yirminci ytlizyilda bu his-
toriyografik insa faaliyeti icerisindeki konumunu
teshis etmek oldu. Tanyeli’ye gore tarihe daha 6zel-
de mimarlik tarihine ve Mimar Sinan’a bakarken
ozetle alt1 6nemli noktay1 gozden kagirmamak ge-
rekirdi. Bunlar;

1. “Tarih yazdigimizin” bilinciyle hareket etmek,

2. O c¢agin 6zgiil kosullarini kabul etmek,
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3. GCagdaslarinin zihniyet yapilar icinde onu anla-
mak,

4. Meseleyi Osmanl’'nin ¢ogullugu icinden anla-
mak (Tanyeli'ye gore Kinalizade ve Ebusuud’'un
tavri ve tarzi birbirinden farklidir 6rnegin),

5. Cogul okumalar yapmak (Miisliiman, devsirme
gercekleri vb.),

6. Tarihi bir diizenlilikler silsilesi olarak yazmak ye-
rine catisma ve uzlasmazliklar dikkate almak.

Tiirkiye'deki Mimar Sinan arastirmalar1 ve yorum-
larinda s6z konusu bu 6nemli noktalar gozden ka-
cirllmisti. Nihayetinde rasyonalist bir Mimar Sinan
insasiyla karsilasmistik. Ornegin bu durum 6ylesi-
ne bir noktaya gelmisti ki, Glinkut Akin’in deyimiy-
le Osmanli camileri birer legoya, Mimar Sinan da
bir lego mimarina indirgenmisti. S6zgelimi bir ca-
mi, kubbelerinin adedi, biiytikliigli ve geometrik bi-
cimiyle anlatilir olmustu.

Tanyeli'nin meseleye benzer bir baska noktadan
bakarak dikkat cektigi ya da isimlendirdigi bir insa
modeli de dahi Mimar Sinan insasiydi. Mimar Si-
nan’1dahi olarak insa etmek onu Ronesans terimle-
riyle insa etmek demekti. Ona gore, “deha” kavrami
bir Rénesans kavramiydi ve Ronesans devrinde mi-
marin bir yar1 tanri olarak insa faaliyetinin tiriiniiy-
dii ya da “epistemolojik vakumda yoktan var edilen
bir kavram”di. Biittiin bunlara ek olarak Tanyeli,
“Mimar Sinan kentsel tasarim ilkelerini dikkate al-
dr”, “Mimar Sinan c¢evre bilinclidir”, “Striiktiir bilin-
cine sahiptir”, “Statik hesaplar1 yapardi”, “Dort bi-
linmeyen denklemleri ¢6zerdi” nevinden yorumla-
11 da anakronik bir zihniyetin tirlinii olarak gormek
gerektigini vurguladi. Mimar Sinan elbette cevre,
kent, topografya, striiktiir, geometri bilgisine sahip-
ti ama bunlar “kentsel tasarim ilkeleri” gibi moder-
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nitenin iriinii olan kavramlarla aciklanamazdi.
Aciklanmaya kalkisildiginda ise bircok noktay1 ve o
cagin kendi 6zgiil kosullarini anlamamiz 6niinde
ciddi engeller tiretirlerdi.

Dahi ve rasyonalist bir Mimar Sinan gercekte yoktu.
Bu 20. ytizyil Tirkiye mimarlik tarihi ortaminin bir
uretimi/insasiydl. 1890 yilinda Sai Mustafa Cele-
bi'nin yazdig1 Tezkiret’iil-Ebniye’nin ilk modern
baskisinin yapilmasi ve mimarlhktan bagka alanlar-
da da tarihsel kisilikler insasina baslanmasi, Bruno
Taut'un Mimarlik Bilgisi kitabindaki Sinan yorum-
lar1 hep bu siirecin pargalariydi. Oyle ki, Dogan Ku-
ban’in énemli bir yere sahip oldugu 1950-60-70’ler
bu siirecin altin ¢agiydi.

Tanyeli'ye gore Cansever’'in Mimar Sinan kitab1 bu-
gline kadar Tiirkiye'de yapilmamis bir seyi yapiyor-
du. Onu kendi ¢aginin 6zgiil kosullar igerisine yer-
lestiriyordu.

Uciincii konugmaci Turgut Cansever'di. Ilk ciimlesi
suydu: “Ben biraz daha fazla genelliklerden bahset-
mek istiyorum.” Tanyeli’'nin konusmasindan sonra
anlaml olabilecek bir giris ctimlesiydi bu.

Cansever, 20. ylizyll basi sanat tarihi kuramlarin-
dan yola cikarak bir kuramsal altyap1 olusturdu. Vi-
yana Arkeoloji Enstitiisii’niin bir anlamda Bat1 dis1
kiilttirleri gindeme getirme cabas, liste vermekten
ibaret bir sanat tarihi yerine 1930’larda sanat eseri-
ni ortaya ¢ikaran iislup ve tislubu belirleyen irade-
nin tartisilmaya baslanarak sanat eserinin genetigi
meselesinin ele alinmasriyla cag tislubu meselesi
glindeme gelmisti. “Genetik estetikten bahsedenler
bir ¢ag baska, diger ¢ag baska hareket tercihlerini
gosteriyorsa bunun ardinda inang sistemi var di-
yorlar”di.

Cansever’in konusmasinin en temel vurgusu Si-
nanda hareket meselesiydi. Aslinda bu Osmanl
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Panel, aralarinda alanla ilgili Gnemli
simalarin da bulundugu katiimcilardan
yogun ilgi gérdi.

diinyasinin biitiiniinde vardi. Ornegin Bursa'da Ulu
Camii’nin birbirini tekrarlayan ayaklar1 ve kubbele-
ri, Uskiidar Mihrimah Sultan Kiilliyesi’ndeki cami-
nin ve medresenin birbirine gére konumlanaisi, Se-
limiye Camii'nin yapildigi cagda Bati'daki Barok'un
glindeme getirdikleri hep hareket olgusuyla ve/ve-
ya cag uslubu perspektifiyle aciklanabilirdi. Ya da
en azindan meseleye bu gozle bakmak elimizde bu
anlamda cok verimli bir tarihsel malzemenin bu-
lundugunu ihtar ediyordu. Cansever hem Mimar
Sinan kitabinda hem de paneldeki konusmasinda
bunu yapmay1 deniyordu. Kendi ifadeleriyle, “Ha-
reketin erken tarihli 6rneklerinden biri Mihrimah
Sultan Camii'nin medreseye gore bir miktar don-
mesi... Siileymaniye yahut Selimiye’nin yapildig:
¢ag, Bat1 diinyasinda Barogun sasali adimlarin at-
t1g1 bir donem...” idi.

Sinan’in bicimler diinyasinin bir evveliyati vardi. Si-
nan’'in bazen bu evveliyati takip edici, bazen evveli-
yata bazi seyler ekleyici, bazen de onu reddedici bir
tavr1 vardi. Cansever, “Sinan’in hangi meseleleri na-
zar-1 itibara alarak yola ¢iktigini ben bir denemeye
calistim” diyor ve ekliyor: “Hicbir kiiltiir kendi mut-
lak cercevesine hapsedilmis olmadigina gore Si-
nan’in ta baslangicinda fark ettigi hareket meselesi
oyle goziikiiyor ki bir miktar ¢ag tislubunun iceri-
sinde yer alan bir gelismeyi gosteriyor.” Hareket
meselesinin Sinan’'in 6nemli meselelerinden biri
oldugunu soyliiyor, yukaridan da anlasilacagi tizere
hareketin Osmanli'da her ¢agda belli bir yerinin ol-
dugunu ve bugiinkii uygulamalarimizda da olmasi
gerektigini satir aralarinda fisildiyor. Zaten bir 20.
ytizy1l mimari olarak miiellifi oldugu mimari proje-
lerde de bunu derinden hissettiriyor.

Turgut Cansever’'in mimari eserden yola cikarak
acimladigr ve ufuk actigi mesele kuskusuz diger

55

alanlarla da kendisini gostermis olmaliydi. Canse-
ver bu noktada 6nemli bir isaret de verdi konusma-
sinda. Enderun'da sehzadelere okutulan Fiisusu'l-
Hikem'in igerigi bu ¢ercevede degerlendirilebilirdi.
Meselenin etraflica ve farkli modern disiplinlerce
ele alinmasi bu panelde olacak is degildi. Fakat pa-
nelde dikkate deger isaret fisekleri yakilmisti.

Normal olarak panelin sonunda ii¢ konusmacinin
da hemfikir oldugu ve ayristi§1 noktalar vardi.
Ulug’un “hi¢ kimseye ait olmayan ve herkese ait
olan” Osmanli tezyinati savi ile Cansever’in “20. asir
demokrasisi ile 16. ylizy1l hareket kavrami ve insani
yonlendirmeme ilkesinin akrabalig1” tezi Ortiisii-
yordu. Diger taraftan Tanyeli'nin konusmasi ise
hem meseleye bakis alisgkanliklarimizi sorgulama-
miz hem de Ulug ve Cansever’'in konusmalarini
oturttuklar1 baglami anlamamiz agisindan cok de-
gerli bir katkiydu.

Konusmacilara yoneltilen sorulardan anlasildigina
gore, asil mesele Mimar Sinan’1 ve daha genelde Os-
manli’y1 bugiinden ve bugiiniin kuramlarindan yo-
la cikarak nasil degerlendirecegimiz noktasinda
digiimleniyordu. Hakli olarak su soylenebilirdi:
Bugitine kadarki ¢alismalar/bakislar baz1 metodolo-
jik zaaflar1 barindirtyordu ve metodoloji sorununu
¢bzmeden bir acimlama yapmak veya meseleye de-
rinligine niifuz edebilmek neredeyse miimkiin go-
rilnmiiyordu. Panelin belki de en biiyiik katkis1 bu
meseleyi anlamaya yonelik bir katki saglamis olma-
styd1.

Yukarida sik sik vurgu yaptigim Cansever’'in Mimar
Sinan kitabindan uzunca bir alintiy1 da bu deger-
lendirme metnini bitirirken yeni degerlendirme
ufuklarinmi agmasi bakimindan anlaml buluyorum.
Cansever, eserinin giris kisminda soyle bir cerceve
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ciziyor, hatta bir manifesto ortaya koyuyor: “Mi-
marlik eseri, sanatcinin varlik ve kainatin yapisina
ait gerceklikleri sezis ve tasavvur edisinin yansima-
s1 oraninda yiicelik kazanir. Modern semantigin
yaklagimina gore, gercek sanat ve mimarlik eseri,
bir mesaj buttinliigiidiir. ‘Tebligi sunmak ve o nok-
tada durmak’ seklindeki Islami kurala uyan Islam
kiiltlirlerinde mimarlik eserleri, siipheli olandan
arinmis bir tavir icinde, ortaya koyduklar1 mesajlari
en azla yetinen suskunluklaryla yticeltirler. Mimar
Sinan’in eserleri de Islam-Osmanli sanat ve mimar-
lik tarihinin bu kéklerine dayali bir tavir icindeki bi-
¢im biitiinliikleridir. Islamiyet her an yeniden olu-
san bir varlik ve kainat tasavvuruna sahip oldugun-
dan, Islam mimarlik sanati, hareket halindeki insa-
nin her farkli noktada yeni vechelerini algiladigi,
her yeni adimda bir 6énceki hatirlanarak zamanin
biittinltigli icinde kavranabilecek bir yapidadir. Bu
sebeple Islam mimarisi, 6zellikle Osmanl mimari-
si, tek bir noktadan bakilarak anlasilamaz; eser,
kendisine yonelik bakis noktasina ve tarzina gore
stirekli farkh vasiflar kazanir. Mimar Sinan'in eser-
lerine tasarimcisinin goziiyle farkli noktalardan ba-
karak, siiregiden tarihi ve kiiltiirel, dolayisiyla da
mimari gelismenin icerisinden, bizzat yasamis ol-
dugu zaman kesitinin onun kararlarini nasil sekil-
lendirdigini aciklayarak eserin insani yiicelten vec-
hesine ulasmay1 denedik” (s.14).

Turgut Cansever Mimar Sinan kitabiyla Sinan’a
olan vefa borcunu 6demisti. Vefa salonunu doldu-
ran dinleyiciler de benzer bir borcun ilk taksitini
odediler.

TAM iz Birakanlar

Her ay diizenlenen bu programda, Osmanh cograf-
yasinda medfun bilim ve diistince hayatimiza kat-
kida bulunan sahislar, 6liim yildéniimlerine goére
anilmakta; bu vesile ile tarihe “iz birakanlar’in ha-
tirlanmasi hedeflenmektedir. Mayis ve Agustos ay-
lar1 arasinda diizenlenen programlar sirasinda zik-
redilen sahislarin, 6liim tarihleri ile medfun olduk-
lan yerler asagida verilmektedir. Agustos ayimndan
itibaren tarihte iz birakan kisilerin yani sira olaylar
da programa dahil edilmistir. 2005 Eyliil ayinda
basladigimiz, o ay icerisinde vefat etmis bazi bilim
ve diistince adamlarimizin fotograflarindan olugsan
resim sergisi de Meryem Uke ve Reyhan Sarika-
ya'nin katkilarryla devam etmektedir.

MAVIS 2006
1. Bezmiélem Sultan (2 May1s 1853): II. Mahmut Tiirbesi
Haziresi
2. Cicek Hatun (3 May1s 1498): Kahire
3. Fatih Sultan Mehmet (3 May1s 1481): Fatih Camii Ttir-
besi

4. Saban-1 Veli (4 Mayis 1569): Kastamonu, Saban-1 Veli
Asitanesi
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5. Hiiseyin Sadettin Arel (6 Mayis 1955): Zincirlikuyu Me-
zarligi, D adasi
6. Hovsep Aznavur (13 Mayis 1935): Kahire

7. Egrikapili Mehmed Rasim Efendi (13 Mayis 1755): Eg-
rikapi civari
8. Baha Tevfik (15 Mayis 1914): Karacaahmet Mezarlig1
9. Hamid Aytac (18 Mayis 1982): Karacaahmet Mezarligi,
9.ada
10. Ibniilemin Mahmut Kemal Inal (24 Mayis 1957): Mer-
kezefendi Mezarlig1

11. Necip Fazil Kisakiirek (25 Mayis 1983): Eyiip Mezarlig1

12. Ahmed Cevdet Pasa (26 May1s 1895): Fatih Camii Hazi-
resi

13. Muhammed Hamdi Yazir (27 Mayis 1942): Sahrayicedit
Mezarligi

14. Devlet Giray (Mayis 1577): Bahgesaray

15. ibrahim Halebi (May1s 1776): Eyiip Mezarlig1

16. Hizir Bey (Ocak 1459): IMC Bloklar1 civar1

HAZIRAN 2006

1. Hilmi Ziya Ulken (5 Haziran 1974): Rumeli Hisar1 Me-
zarligl

2. Ibrahim Hilmi Cigiragan (12 Haziran 1963): Zincirliku-
yu Mezarhgi 10. ada

3. Vidinli Hiiseyin Tevfik Pasa (16 Haziran 1901): Eytip,
Beybaba Sokag1

4. Bedii Nuri (20 Haziran 1913): Basra

57

5. Hovhannes Serveryan (24 Haziran 1858): Istanbul
6. Nev'i (24 Haziran 1599): Vefa Haziresi, Seyh $aban
Efendi yani
7. Hac1 Arif Bey (28 Haziran 1885): Besiktas, Yahya Efendi
Mezarlig1
8. Fuad Kopriilii (28 Haziran 1966): Kopriiliiler Tiirbesi
9. Ziya Santur (28 Haziran 1952): Istanbul
10. Hamparsum Limoncuyan (29 Haziran 1839): Beyoglu,
Surp-Agop Ermeni Mezarlig1
11. Prens Sebahaddin (30 Haziran 1948): Eytip civari
12. Raziye Ayse Kadin (Haziran 1597): Istanbul

TEMMUZ 2006

1. Ayse Osmanoglu (10 Temmuz 1960): Istanbul

2. Damat ibrahim Pasa (10 Temmuz 1601): Sehzade Camii
haziresi

3. Fatma Aliye Hanim (13 Temmuz 1936): Ferikoy Mezarhig

4. Kemaleddin Bey (13 Temmuz 1927): Karacaahmet Me-
zarhgl

5. Dervis Vahdeti (19 Temmuz 1909): Istanbul

6. Sevki Bey (20 Temmuz 1891): Nakkastepe Mezarlig

7. Afife Jale (24 Temmuz 1941): Istanbul

8. Zeki Velidi Togan (26 Temmuz 1970): Karacaahmet Me-
zarhig1

9. Hiiseyin Ayvansarayi (27 Temmuz 1787): istanbul
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10. Ali Nutki Dede (28 Temmuz 1804): Yenikap1 Mevleviha-
nesi

11. Tunali Hilmi (26 Temmuz 1928): Istanbul

12. I11. Selim (28 Temmuz 1808): istanbul, Laleli Camii

13. Seyh Vefa (Temmuz 1491): Istanbul, Vefa

AGUSTOS 2006

iz Birakan Kisiler

1. Babanzade Ahmet Naim (13 Agustos 1934): Edirnekap1
Mezarhig1

2. Ahmed Irsoy (14 Agustos 1943): Eyiip, Piyerloti Tepesi

3. Abdiilkadir Tére (27 Agustos 1946): Istanbul

4. Mustafa Asim Efendi (25 Agustos 1943): Istanbul

5. Tevfik Fikret (19 Agustos 1915): Istanbul, Asiyan Miizesi
bahcesi

6. Ubeydullah Efendi (11 Agustos 1937): Istanbul,
Zincirlikuyu Mezarlig1

7. Nabizade Nazim (6 Agustos 1893): Uskiidar, Saraclar
Cesmesi yokusu

iz Birakan Olaylar

1. Malazgirt Savasi (26 Agustos 1071)

2. Otlukbeli Savasi (11 Agustos 1473)

3. Caldiran Savasi (23 Agustos 1514)

4. Hicaz Demiryolu'nun Acilis1 (30 Agustos 1908)

5. Sevr Antlagmasi (10 Agustos 1920)

6. Biiylik Taarruz/Baskomutanlik Meydan Muharebesi (30
Agustos 1922)

Tirkiye Arastirmalari

2006 Guiz Seminerleri

GiRI§ SEMINERLERI
Tiirk Diisiince Tarihi |
Tiirkiye'nin Iktisadi ve Sosyal Tarihi

TEMEL SEMINERLER

Cumhuriyet Donemi: Siyasi Tarihi ve
Diisincesi

Osmanl Tarihi 1 (14.-17. yiizyillar)
Osmanl Tasawuf Tarihi
Selguklularda Devlet ve Medeniyet
Tiirkiye Tarihi Kaynaklar |: Arsivler
Tiirkiye’de Sosyoloji |

OZEL SEMINERLER
Osmanl Afrika Cografyas
Osmanl Arap Cografyasi
Osmanl Tartismalari
Osmanl Toplumunda Kadin

Tanzimat'tan Cumhuriyete Diisiince ve

Edebiyat Hareketleri

Tiirkiye'de Yerel Yonetimler:
Osmanlrdan Giiniimiize Belediyeler

IHTISAS GALISMALARI
Tiirk Felsefe-Bilim Tarihi Okuma Gr.
XIX. Yiizyll Okuma Grubu

ATGLVELER

Ahlak-1 Alai Negri
Mevzuatu'l-Ulum Negri

Rasid Tarihi Negri

Sozlii Tarih Atolyesi

Tiirk Felsefe-Bilim Tarihi Atdlyesi
Tiirk Hukuk Tarihi

ihsan Fazlioglu
3. Kamil Akar, Yiicel Bulut

Gokhan Cetinsaya
Tufan Buzpinar
Resat Ongdren

Sadi S. Kucur

Tarih Aras. Toplulugu
Yiicel Bulut

Hatice Ugur
Ebubekir Ceylan
Mustafa Armagan
Fatma Sensoy

Abdullah Ugman

Tarkan Oktay

ihsan Fazlioglu
Ebubekir Ceylan, Zahit Atgil

Mustafa Kog

Ahmet Siiruri

Halit Ozkan

S. Kamil Akar, Ozgiir Oral
ihsan Fazlioglu

M. Akif Aydin, M. Ipsirli
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SAKIR KOCABAS
(1945-2006)
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Sakir Kocabag,1945 yilinda Istanbul'da dogdu.
ilk, orta ve lise tahsilini istanbul’da tamamlada.
1970 yilinda ITU Kimya Fakiiltesi'nden mezun
oldu. 1972-1986 yillarinda Tiirkiye ve Iingiltere’de
kimya sanayiinde teknik ve idari gérevlerde bu-
lundu. Bu siire icinde bilim ve dil felsefesi ¢alis-
t1. 1985-90 yillar1 arasinda Londra Universitesi
King’s College’'da yapay zeka alaninda doktora
yapti. Doktora tezinin konusu “Bilginin Iglevsel
Simiflandirilmast: Bilimsel Arastirma ve Buluslar
Uzerine Uygulamalar” (Functional Categorizati-
on of Discovery) idi. Aym yillarda Tiirkiye'de
ilim ve Sanat ve Hindistan'da Aligarh Universite-
si tarafindan yaymlanan MAAS Journal of Isla-
mic Science dergilerinde Islam, bilim ve felsefe
konularinda makaleleri ve The Qur’anic Concept
of Intellect ve Foundations of Scientific Thought



SAKIR KOCABAS
(1945-2006)

in Islam isimli iki kii¢tik kitab1 yayinlandi. 1991
yilinda Tiirkiye'ye dénen Dr. Kocabas, iTU Ugak
ve Uzay Bilimleri Fakiiltesi'nde 6gretim {iyesi
olarak calisti ve Tiibitak Marmara Arastirma
Merkezi'nde Yapay Zeka Grup baskanlig1 yapti.
Yapay zekada bilgi organizasyonu, bilimsel bu-
luslarin modellenmesi ve gercek zamanh simii-
lasyon konularinda 20’den fazla uluslararasi der-
gi ve konferans yayini, 10 ulusal konferans yayi-
ni1 bulunuyor.

Akademik ¢alismalarinin yani sira énemli eser-
lere imza atan Kocabas’in, alaninda bir klasik sa-
yilan ve ilk baskis1 yapildigi tarihten itibaren
Onemli tartigmalar baglatan Ifadelerin Gramatik
Ayirimi bashklh kitab: diisiince dalinda Yazarlar
Birligi'nin 6diiliinii kazandi. Diger eserleri, Is-
lam'da Bilginin Temelleri (Iz Yay., 1997), Fizik ve

Gerceklik: Bilim Felsefesine Kavramsal Bir Yakla-
sim (Kiire Yay., 2001) basliklarin tasiyor.

Bilim ve Sanat Vakf1 (BSV)’'nda da seminerler ve-
ren Sakir Kocabas'in BSV'de yiiriittiigii grup ca-
lismalar1 sonucu iki eseri daha yayinlandi:
Kur’an'da Yaratilis: Uzaylarin ve Maddenin Yara-
tilis1 (Pinar Yay., 2004) ve Islam'da Gergeklik Kav-
rami: Kur’an'da Hakk Kelimesi (Pinar Yay., 2004).
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Merhum $akir Kocabas’in 15 yil boyunca, her
hafta sonu 5-6 saati bulan atolye calismalar: ha-
ri¢, Bilim ve Sanat Vakfi'nda verdigi seminerlerin
listesi asagida yer almaktadir:

Yil Ddnem Seminer ismi Seminer Saati

1991  Giiz Yapay Zeka ve Bilimsel Arastirma Modelleri ~ 6X1
1992 Bahar  Kuran'da llmi Diisiincenin Temelleri 5X1
1993  Giiz islam ve Bilim 21
1994  Giiz islam ve Bilim 21
1995 Ortacag Kimya Tarihi 4X1
1995  Giiz islam ve Bilim “Islami Epistemoloji” Uzerine ~ 4X1
1996 Bilim felsefesi ve Yapay Zeka X1
1996 Giiz Kur'an da Gergeklik (Hakk) Kavrami X1
1997 Kur'an da Gergeklik (Hakk) Kavrami X1
1999 Giiz Tabiat Olay! Nedir? 21
2000 Giiz 20. Yiizyil Bilim Felsefeleri 4X1
2001 Bilim ve Gergeklik X2
2001  Giiz Bilim Felsefesi 8x1
2002 Lisan ve Gerceklik X1
2002 Giiz 20. Yiizyll Bilim Felsefeleri 8X1
2002 Giiz Yapay Zeka 241
2003 Bahar ifadelerin Gramatik Ayinmi 8X1
2003 Bahar  Yapay Zeka 21
2003 Giiz Fizik ve Gergeklik X1
2004 Bahar  Bilim Felsefesi X
2004 Bahar  VYapay Zeka 4X1
2004 Giiz ifadelerin Gramatik Ayirimi 8X1
2005 Bahar  Bilim Felsefesi 8X1
2005 Giiz islam’da Bilginin Temelleri 8X1
2006 Bahar  Fizik ve Gergeklik 8x1

Ayrica, Sakir Kocabas hocamiz, vakfimizin Medeni-
yet Arastirmalar1 Merkezi'nce diizenlenen Yuvarlak
Masa Toplantilar’'nin da ii¢ kez konugu oldu:

20 Eyliil 2002 Yapay Zeka ve Biling Tartismalari
23 Temmuz 2002 Kuran'da Hakk Kavrami
13 Mart 2004 Kuran'da Yaratilis: Uzaylarin ve Maddenin Yaratiligi




Sakir Kocabas’'in
ardindan
yazilanlar...

Hazirlayan: Ayse Pay

Sakir Kocabas, 6mriini ilahi kelam1 dogru anlama-
ya adamuis rasyonel bir diistiniirdii. Sabirh ve uzun
soluklu calismanin ne demek oldugunu neslimiz
ondan 6grendi. Eserleri, Kur'an-1 Kerimin sifreleri-
nin degil, mesajinin anahtari.

Mustafa Ozel/Kitap Postasi, Eyliil 2006

Sakir Kocabasg, Insan’'in hiisran'da olduguna, hiis-
ran’dan yalnizca iman edenlerin, salih amel igle-
yenlerin, 6zellikle -o asik oldugu- Hakk’i ve sabri
tavsiye edenlerin miistesna kilindigina inanan ve
bu inancina gore eyleyen ve yasayan dervis mesrep
bir bilgin ve diisliniirdii. Calismay1 yayik vurma’'ya
benzetirsek, insanin belirli bir miktar ayrandan yag
elde etmesinin, ancak ve ancak sessiz ve derinden
ama siirekli yayig1 vurmaktan gectigini sdyleyebili-
riz. Kocabas, hayat denilen siiregte ¢ig1ir agici, in-
sanlara bakis saglayici, ufuk kazandirici bir ¢alis-
manin, ancak ve ancak bdyle bir yayik vurma eyle-
miyle mimkiin olduguna, dolayisiyla, yukarida
ozetini verdigim son sohbetin de gosterdigi iizere,
“yarin 6lecekmis gibi hazir” ama “hi¢ 6lmeyecek-
mis gibi calisilmas1” gerektigine inanan bir insanda.
Oyle ol'du, dyle sl'dii.

Thsan Fazlhioglu/Anlayis Dergisi, Eyliil 2006

Yillar siiren Londra hayatimda Sakir Kocabas en sik
goriistiigim nadir isimlerden biri olacakti. Bir kim-
ya laboratuarim1 andiran mutfagi, hi¢c de bekar evi
denilemeyecek diizendeki kii¢iik apartman daire-
sine her gittigimde mutlaka bir giindem olurdu.
Kendi eliyle yemek hazirlamak i¢in girdigi mutfa-
gin bir kimya laboratuar titizliginde olusu kisiligi-
ni en iyi yansitan gostergeydi sanki... Ama o dii-
zenli mutfaktaki ayak tistii sohbeti de bir felsefe
atolyesine donitistiirmesini bilirdi: Aziz kardesim,
Allah her seyi 6lcii ile yaratmistir, derken meslek-
ten kimyaci olmanin getirdigi ol¢iiliiliiglinii hik-
metle bulustururdu.

Yine o giinlerden bana emanet gibi kalan sozii, her
zaman hatirlarim: “6yle bir eser vereceksin ki en az
150- 200 yil diinyay1 etkilemeli...” Hayati1 boyunca
bu iddiay1 kendine siar edindigini sdyleyebilirim.
Miitevaz: kisiligi, basit yasayisinin altinda boylesi
bir hedefe adanmislik oldugunu ¢ogu kimse fark et-
memistir. (...) Bir tiir bilgelikle dervisligin bulustu-
gu, kalp ve beynin insicamini temsil etti.

En kiiciik ¢abasini topluma fatura edenlerin ortali-
g1 kasip kavurdugu bir ortamda hayattan higbir sey
beklemeden hakikat pesinde olmay1 hayatinin he-
defi olarak secen ve son nefesine kadar bu amaci
stirdiiren bir goniil eri, parlak bir beyindi aramiz-
dan g6gen.

Akif Emre/Yeni Safak, 22.08.2006

...“Sakir” denince aklima hep yapay zeka gelirdi;
tabii bir de ciddiyet ve tevazu; ayni zamanda amel-
i salih bir miimin. ...Her zaman durgun ve mah-
zundu; fakat icinde kiyametler koptugu fark edili-
yordu.

Inaniyorum ki duydugu acida kendine ait bir sey
yoktu; bu tilkede ilim yapilamadigini ve yapilama-
yacagini goriiyordu; zira her konu ideolojiyle ele
alimiyor, politikaya bulastiriliyordu. Diistinen, idrak
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eden bir insands; bilim yuvalari, tiniversiteleri boy-
le olan bir memleketin gelecegi nasil olurdu? Ama
0; “Gidemesem de yolunda 6liirim” diyen karinca
misali elinden geleni yapmaya calisiyordu. (...) Bir
hafta kadar 6nce, bir 6grencisiyle ders yapmak icin
kiitiphaneye gelmisti. Glintimiizde hangi hoca,
maddi hi¢bir sey beklemeksizin, bir seyler 6gretebi-
lir miyim imidiyle 6grencisinin ayagina gider. Ha-
yatta tanidigim, dostluguna doyum olmayan birkacg
insandan biriydi.

Gosteristen uzak, kendi diinyasinda yasadi. Gokte-
ki bir yildiz gibi sessizce kayip gitti. Biraktig1 bosluk
dostlarinin ylireginde her giin mutlaka derinlese-
cektir.

Mehmet Niyazi/Zaman, 28.08.2006

Sakir Agabey, Tiirkiye'nin entelektiiel haritasinda
sessizce ve kendince izler birakan, kendi halinde
bir fikir adamriydi. Bizden 6nceki kusakla bizim ara-
mizda ‘ara’ bir yerde duruyordu.

Sakir Kocabas’in hem kisisel, hem de entelektiiel
seriiveni, bizim kusagimiz i¢in de, bizden sonraki
kusaklar i¢in de 6nemli ‘dersler’ igeriyor.

Her seyden 6nce, onun ara bir yerde duruyor olma-
s1, her zaman o arada kalmayi tercih etmesi, onun
hem kisisel biyografisini, hem de entelektiiel biyog-
rafisini iyi 6zetleyebilecek bir metafor olarak gorii-
lebilir.

Ara metaforu, onun yilmak usanmak bilmeyen bir
araylicl ve arastiricl, tecessiis meraki dur durak bil-
meyen bir fikir adami portresini oldugu kadar; zor
begenen, ucuzculuga prim vermeyen, (mutfaginda
ylizlerce cesit kimyevi baharat vs. iireten!) her seye
ve herkese belli bir mesafe koymayi yegleyen kisisel
biyografisini de iyi resmeden bir metafordur.

Aslinda Sakir Kocabas’in bu iki portresi, biraz da
Tiirkiye portresini andirir: Iste Sakir Agabey’in ‘ara-



dalik’ portresi, Tiirkiye’'nin o aradan nasil emin bir
yere cikabilecegini, nereye, hangi araliklarla ve
hangi aralardan gecerek gidebilecegini gostermesi
acisindan Tiirkiye'ye ve Tiirk entelijansiyasina 1sik
tutan bir portredir. (...)

Yusuf Kaplan/Yeni Safak, 22.08.2006

Bazi bilim adamlar yasadiklar1 zaman zarfinda
yaptiklar: eserler dolayisiyla bilinse de, eserlerinin
muhtevasi ve derinligi layikiyla bilinmeyebilirler.
Herhalde bir bilim adamu i¢in en biiyiik kivanclar-
dan biri, yaptig1 ¢calismalarin kiymetinin yasarken
takdir edilmesidir. Hele bu bilim adami, zerre kadar
sohret sevdasi duymadan, etrafindaki diinyaya
sanki onu ilk kez tecriibe ediyormus gibi miiteces-
sis bir hayretle bakan derin, samimi bir zihinse.
Yaptig: isin anlamu tizerine diistiniiyor olmak gibi
Tiirk bilim camiasinin alisik olmadig: bir karaktere
de sahipse bu bilim adam;, iiretilen eserlerin hak
ettigi yankiy1 bulmasi epey zorlasmakta. Gectigimiz
19 Agustos'ta sessiz sedasiz aramizdan ayrilan Dog.
Sakir Kocabas, ¢calisma askiyla felsefi tefekkiiriin bir
bilim adaminin sahsinda nadir bir ahenk olustur-
dugu; eserleri ve sordugu sorularla zaman iginde
gayretinin gercek anlamini bulacagini imit ettigi-
miz samimi bir emegin adrydi.

Alim Arli/Yeni Safak KITAP, 06.09.2006

Yaklasik 20 y1l 6nce bir arkadasimla beraber, bir ki-
tapcida kenara atilmig 15-20 tane niisha goriince,
icimiz ciz etmis ve sadece layik olanlara vermek
tizere biitiin niishalar satin almistik. (Kitabin adi
bile yanlis basilmisty; zira gercekte kitabin gercek
ad1 “... Ayrim1” degil, “... Ayirnm1” olmaliydi.)

Bu eseri, anlayamadigim yer kalmayincaya kadar
defalarca okumus, ddeta hatmetmistim.

Diicane Ctindioglu/Yeni Safak, 27.08.2006

J1




72

Naif, ¢elebi, kibar bir kisiligi vardi.

Diizenli bir calisma disiplini icinde oldugu her ha-
linden belli oluyordu.

Kafasinda belli bash felsefi meseleler ve bu mesele-
lerin ¢6ztimiine dair ana hatlarn ¢izilmis, referans
noktalar agagi-yukari belirlenmis kimi ulagim dii-
zenekleri mevcuttu.

O yillarda felsefe tahsilini stirdiiren bendeniz, ken-
disinde tam bir felsefeci kimligi/kisiligi bulmus-
tum: Idealleri olan ve bu idealler i¢in mesai harca-
yan bir ‘felsefeci’ tipi...

Bati'nin bilim ve felsefe diinyasini yakindan izliyor
ve taniyor, bu diinyanin felsefi disiplin ve ¢alisma
prensiplerine ayak uyduruyor ve fakat bir Miislii-
man gibi diisliniiyor; hayata, insana, diinyaya, var-
liga ve varolusa bir Miisliiman gibi bakiyordu... Bu
ozelligiyle de, felsefe calismalari icin Bati’ya giden
ve Tiirkiye'ye dondiigiinde c¢alistigi kurumda bir
Batili gibi diislinen, yapip-eden kimi felsefe hocala-
rindan kesinkes ayriydi, farkliyd...

Thsan Deniz/Yeni Safak, 28.08.2006

Bir arkadasimiz, ‘Sakir Kocabas ne is yapardi?’ diye
sordu diin. Bizim anlamadigimiz isler yapardi, diye
cevap verdim. Gegen cuma giinii vefat etti. ‘ifadele-
rin Gramatik Ayrimi'ni belki 20 yil 6nce okumus-
tum. Elmalarla armutlarin toplanmayacagini arit-
metik dersinde 6grenmistim ama, diisiiniirken de
elmalarla armutlarin toplanmamas1 gerektigini
tam olarak Sakir Kocabas’in o hacmi kii¢tik kiymeti
biiytik kitabindan 6grendim.

Yusuf Ziya Cémert/Yeni Safak, 21.08.2006

Bahis Allah i¢in olmak’tan acildiginda, kula diisen
tevazu oluyor, hamd ve siikiir oluyor. Sakir Hoca'y1
gencler nazarinda giizle insan yapan da sanirim bu
idi. Dervismesrep, alcakgoniilli, 6l¢iilii, kibar hatta



miinzevi... Diisinliyorum da onun diinya ¢apinda-
ki kariyerine sahip kagc kisi var bu tilkede ve onu ka-
c¢imiz hakkiyle taniyabildik? Ama bunlarin higbiri-
nin, yani insanlarin verdigi degerin, itibarin, sanin,
tinlin, onun nazarinda, 6yle zannediyorum ki hig-
bir 6nemi olmadi. Medyatik degildi. En az politik
olmadig: kadar... Genel dalgalanmalara ve masla-
hata aldirmadan ¢alismalarini igneyle kuyu kazar
gibi devam ettirdi... (...) Rabbimiz, Mira¢ giiniinde
Beka Alemine yolcu ettigimiz hocamiza, o ¢ok sev-
digi Kur’an-1Kerim'i sahit kilsin... Isik; onun Allah’a
olan aski idi, ziyasiyla aydinlandik, Allah rahmet ve
magfiret etsin, mekanini cennet kilsin!

Sibel Eraslan/Vakit, 26.08.2006

Ihtiyacimiz olan analitik diisiinceye, fikirlerin derli
toplu ifade edilmesine, efradini1 cami agyarini mani
sozlin adresini bulmasina gayret eden bir bilim
adamiydi. bu bakimdan hayatinda yaptig: isin de-
geri, soze dayal bir kiiltiirel ortamda pek de anlasi-
lamadi belki ama, bundan sonra hizmetinin kiyme-
tinin ortaya ¢ikacagina inanryorum.

Miicahit Kii¢likyilmaz/Kitap Postasi, Eyliil 2006

ifadelerin Gramatik Ayrimi bir imkanin miijdeci-
siydi. Ama o imkanin ne menem bir miimkiine isa-
ret ettigine dikkat cekecek muhatap bulamadu. (...)
Merhum Kocabag'in biitiin bu entelektiiel seyrini
panoramik olarak gérebilmemiz icin yazdigi her sa-
tirin yaymlanmasi, tartisilmasi, kritik edilmesi ve
elestirilmesi gerekiyor hic stiphesiz. Onun calisma-
larinin bir siikut suikastina maruz kalmamasini te-
min etmeliyiz. En azindan bu kadarini rahmetliye
borcluyuz.

Suavi Kemal/ Milli Gazete, 28.08.2006

Diistince diinyasinda 6yle bazi kritik eserler yazil-
mustir ki, genellikle hacim itibariyla kiiciik olmala-
rina ragmen son derece yogun bir muhtevaya sa-
hiptirler. Nesefi akaidine, Farabi'nin Medinetii’'l Fa-
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dila’sina veya Gazali’nin Tehafiitii’l-Felasife’sine ve
benzer baska bircok esere onlarca serh yazildigini
biliyoruz. Iste Sakir Kocabag'in “Ifadelerin Grama-
tik Ayrim1” isimli eseri de giintimiiz insani agisin-
dan boyle bir kiymete haiz ilmi bir eserdir. Eger kla-
sik usil egitim stireci devam ettiriliyor olsaydi s6zii
edilen esere herhalde birgok hasiye yazilirdi. “Ifade
bicimleri” {izerine yapilan 6zlii ve derin analizler
bizim camiamiz ac¢isindan bir nevi “Tractatus” sayi-
labilir dersek abart1 olmaz.

Selcuk Kiitiik/Umran Dergisi, Eyliil 2006

Bu yazi1 bir kitap tanitimi yazisi degil. Belki, bir IN-
SAN tanitimi yazisi denemesi. Hem de tanismay1
cok istedigim halde, sadece kendisinden ders alan
arkadaslarimin anlattiklariyla yetinerek bile kendi-
sine hayran olunabilecek bir insan tizerine yazil-
mis bir yazi... Oysa benim hayranligim onun kiil-
tiir hayatimiza kattig1 eserlerinden kaynaklanmak-
tadir. (...) Sakir Kocabas1 kaybetmis (kaybetmek
ne demekse...) olmak herhalde en cok sair ve ya-
zarlar tizecektir. Ne de olsa “kamus namustur” de-
menin ne demek oldugunu ondan 6grendik. Kav-
ramlarin anlam haritasim1 bilmeden aydin oluna-
mayacagini da...

Siddik Ertas/Kitap Postasi, Eyliil 2006
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“Hepinize selamlar olsun...”

Sakir Hocamiz béyle selamlardi 6grencilerini.
Dersleri selam ve selametle baslar ve yine selam ve
selametle biterdi. Sakir Kocabas Hocamiz hayatin
derinligini ve anlamim gercekligin kelimeleriyle
donatan azim ve dogrulugun siarn su kaygiyla yola
cikti:

“Kur’an {lizerine bir kavramsal arastirmaya
1986 yilinda basladigimiz zaman hemen dik-
katimizi ¢ceken hususi Kitap'taki bazi kelime-
lerin ginumiiz Misliimanlarn tarafindan
Kur’andakinden cok farkli cerceveler icinde
kullanilmasi olmustu.” !

“Kur’an’'in yol gosterici 6zelligini diistiniirsek
ondaki kelimeleri gokteki yildizlar gibi diisii-
nebiliriz. Insanlar yiizyillardir denizde ve ka-
rada yildiz haritalariyla geceleyin yollarini
bulmaktadir. Boyle bir haritada keyfi olarak
yildizlarin yerlerini degistirirsek veya bazi yil-
dizlar1 haritadan silip bunlarin yerini 6teki
yildizlarla orta bir yerde birlestirirsek o harita
ne ise yarar? Baska bir 6rnek olarak biiyiik bir
sehrin, mesela Londra’'nin metro haritasim
goz oniine alalm. Bu haritada 12 ayr1 metro
hatti bulunmaktadir ve bu hatlar bir¢cok nok-
tada kesismektedir. Her hat {izerinde ortala-
ma 40 istasyon (durak) bulunmaktadir. Simdi
biri ¢iksa ve ‘Bu haritada bu kadar cok istas-
yona gerek yok, harita ¢ok karisik goriintiyor,
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bunlarin cogunu silelim, her hat icin sadece
lg istasyon birakalim,” dese boyle bir metro
haritasi ne ise yarar? Hangi yolcu bu haritay-
la, sehirde hangi istasyondan nereye, nasil gi-
debilir? Iste, Kur’an iizerinde yapilan kavram
indirgemeciligi de bunun gibi, hatta ¢cok daha
vahim durumlar ortaya c¢ikarmaktadir.” 2

Lisanda yasanan dontisiimleri ve bozulmalar1 boy-
lece 6rneklendiren Sakir Hocamiz, bu bozulmala-
rin 6nemli sebeplerinden birini de davranis bozuk-
luklar olarak ifade ederdi. Bunu o kadar énemserdi
ki yasadiklarini, soylediklerini ve ogrettiklerini
Kur’an'dan 6grendikleri cercevesinde yeniden goz-
den gecirir ve degismesi gereken davranis ve ifade-
ler varsa hemen degistirirdi. Bu dinamiklik ve ilke-
lerine baglilik, dosdogrulugunun da temelini olus-
turmustu.

“Lisan (dolayisiyla diisiince ve inanglar) ken-
di haline birakildiginda bozulmaya ugrar. (...)
Bu tiir bozulmalar bozuk lisanlarin etkisiyle
olabilecegi gibi, lisan1 kullananlarin davranis
bozukluklarinin etkisiyle de olabilir. Insanlar
bozuk davranislarim1 kendi kendilerine ve
baskalarina kabul ettirebilmek icin lisanlarin-
daki kelimeleri degistirirler veya lisanlarin-
dan tamamen silerler. (...) Lisandaki bozul-
malar diizeltmek, yani ona bulastirilmis olan
hastaliklar1 temizlemek icin giivenilir bir kis-
tasa (kritere) ihtiya¢ vardir. Miisliimanlar icin
bu kistas Kur’an'dir. ...” 3

1999'da BSV'de Kur’an ¢aligmalarina basladigimiz-
da, ardindan daha bir ¢ok ¢calismada ve diger ders
gruplarinda bu c¢alismanin énemini bir kez daha
gormek ve gostermek icin daima ibrahim Suresinin
su ayetlerini okurdu:

“Gormedin mi Allah nasil bir benzetme yap-
muistir: Giizel bir kelime (kelimetiin tayyibe-
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tiin), glizel bir agac (seceretin tayyibeti) gibi-
dir, kokii yerde sabit dallar1 semada. (o agacg)
Rabbinin izniyle her zaman meyvesini verir;
Allah ogiit alsinlar diye insanlara boyle ben-
zetmeler yapar.” (ibrahim Suresi 24-25)

Kur’an kavramlarinin arastirilmasinda ve ayni za-
manda lisanda yasanan bozulmalar karsisinda
Miisliimanlarin tutumunu su 6rnekle aciklardi:

“Dilbilimcinin goérevi siirekli genetik kod tize-
rinde dolasan ve bozulan yerdeki kodlar ta-
mir eden enzimler gibi, bikip usanmadan li-
sandaki kavramlar {izerindeki bozulmalari
diizeltmeye ¢alismaktir, diyebiliriz.” 4

Islam'da Bilginin Temelleri ve Ifadelerin Gramatik
Ayirnimu ile baslayan, bikip usanmadan biiyiik bir
azim ve istiyakla devam eden Fizik ve Gerceklik,
Kur’an'da Hak Kavrami ve Kur’an'da Yaratilis-Uzay-
larin ve Maddenin Yaratilis1 adli calismalari ve ya-
rim kalan Kur’an'da Zihin Kavramlari ¢calismasi bir
arada incelendiginde, tiim bu calismalarin sadece
lisan hakkinda bir arastirma olmadigi fark edilecek-
tir. Bu calismalarla Miisliimanlarin gercekligi anla-
malari-diistinmeleri icin bir ¢ercevenin, teorinin
temelleri de olusturulmaya ¢alisilmistir. Hocamiz
bu konuyu oldukca ¢ok diistiniir ve “Simdi bir Miis-
liiman fizik¢i olsa da su konularda bir teori geligtir-
se...” diye biraz sitemle karisik da olsa dua ederdi.
Miisliimanlarin bilim-siyaset ve 6zellikle dilbilim
alaninda calismasinin sadece Islam diinyasinda
degil biitiin diinyada cok ciddi bir doniistimii bas-
latabilecegini séyler, Islam Bilim Tarihinden 6rnek-
ler vererek bunun hayal olarak algllanmasina kars1
cikardi. Yagsananlari ince bir mizah anlayisiyla cev-
resindekilere 6rneklendiren ve hayatin, diinyada
olmanin amacini daima canl tutarak ¢evresindeki-
lerle iliskilerini cok yonlii gelistiren kisiligiyle Sakir
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Hocamiz bizler i¢cin hem bir hoca, hem bir arkadas,
hem de bir baba olmustu.

Bilim ve Sanat Vakfi catis1 altinda yaklasik 15 yildir
hem derin ilminden hem de mutevazi kisiliginden
ziyadesiyle istifade ettigimiz hocamizi 19 Agustos
2006 sabahi kaybettik. Ogrencileri olarak, istedik ki
herkesi diistincesi, calistig1 disiplin ve diinya kavra-
yis1 ne olursa olsun bir cati1 altinda birlestiren, bi-
zim 6z rengimizi temsil eden bu 6rnek insani, aile-
si ve kendisini taniyanlarla birlikte hatirlayalim.
Onu anmak, onunla ikinci kez yasamak i¢in, 9 Ey-
lilde Zeyrek Salonunda diizenledigimiz bu anma
toplantisi, dgretici vasfi ve zengin ilgileriyle yurtici
ve yurtdisindan bircok kisiyi etrafinda toplayan ho-
camizin dostlarim bir araya getirdi. Cocukluk yilla-
rindan, mahallesinden, kimya miihendisi oldugu
fabrikadan, mesai arkadaslarindan, akademik cev-
reden, calistig1 kurum Tiibitak'tan, basin-yayin cev-
resinden Sakir Hoca ile tanisikligi bulunanlar, onun
kendilerinde derin izler birakan hasletlerini, farkli
yoOnlerini bizlerle paylasti. Asagida, bu vesileyle bir-
birimizle tanigsma firsat1 da buldugumuz anma top-
lantisindan bazi boliimleri aktariyoruz:

Anma Toplantisindan...

“Baz1 insanlar hayatin 6liime en uzak noktalarim
birlestirerek yasamayi tercih ederler. Sakir Kocabas
hayatin 6liime en yakin noktalarini birlestirerek ya-
sayan bir insandi. Kendisini diistindiigiimde ti¢ D
harfi ile hatirlryorum:

Dervis bir insandi: Bir dervis, bir zahid gibi, bu
diinyada yasamiyormus gibi yasardi.

Devrimci bir diistintirdii: Su yoniiyle devrimciydi:
O donemde insanlar ne konustuklarimi diisiinme-
den -hala bir¢ogu 6yle ya- konusurlardi. Kullandik-
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lar kelimelerin nereye oturduklarini diistinmeden,
ifadelerin gramatik ayrimimi1 yapmadan konusur-
lardy; yani dini ifadelerle teorik, politik ifadeleri
birbirine karigtirarak toplumculuk-islamecilik ya da
ulusculuk vb. gibi ifadeleri kullandiklar1 dénemde,
o biitiin bunlarin bos konusmalar oldugunu soyle-
mesiyle devrimciydi.

Duyarli bir yurttasti: Giincel sosyo-politik mesele-
lerde tavrini ortaya koyardi.

Fikirlerini dogru anlayabilmek, onun dervisligini,
devrimciligini ve duyarliligini ¢cocuklarimiza akta-
rabilmek icin bu hiizniin yine neseyle karistirilmasi
gerektigini diistiniiyorum...”

Mustafa Ozel (Vakif Baskani)

“Sakir Agabey ile 1985 Mayis-Haziran aylarinda
Londrada tanigsmistik. Bir Ramazandi. O zamanki
Sakir Agabey neyse 2006'da 21 sene sonraki Sakir
Agabeyin hususiyetleri ayniydi. Tam bir tutarhilik,
kendi i¢inde huzurlu ve dingin, bizim medeniyeti-
mizin insanindaki i¢ huzur ve dinginligi her haliyle
yansitirdi. Oyle bir hirs-ihtirasin, nefsani seylerin
getirdigi bir huzursuzluk, bir feryat hali yoktu. Hu-
zurlu bir yiiriiyiis, huzurlu ve sakin bir yasayzis.

Kendi icimizde dogal siirecte bir hoca prototipi
olusturmaya calistigimizda {izerinde en ¢ok dur-
dugumuz sey, bilgi ile fiilin, ilim ile ameli halin bir
biitlinliik olusturmasiydi. Ciinkii bunlar, 6grenci-
lere, daha sonraki nesillere 6rnek olacak insanlarin
yasamasi gerekenlerdi. Bazi insanlar ders vererek,
konusarak, siirekli rasyonel argitimanlar one siire-
rek egitirler, bazilar pratikte, usta ¢irak iligkisi icin-
de 6gretirler ve bazilari da susarak ders verirler. Sa-
kir Hoca ilkini zaten yapardi. Ciinkii son derece tu-
tarli bir kavramsal yap1 icinde konusurdu; o din-
ginlik hali kavramlarinda da vardi. Bir kavram kul-
laniyorsa o kavram kendi i¢inde sakin-dingin tam

yerine oturmus olurdu. Bundan emin oldugunda o
kavrami kullanirdi. Diistinceleri kaypak-kirilgan ve
gecisli seyler olmazdi. Onu hepimizden farkhilasti-
ran en onemli hususiyeti ise susarak da ders ver-
mesiydi.

Hoca ve talebe olmanin iki ayr1 kategori olmadigini
bilirdi. Hoca olmak ve talebe olmak... Gelenegi-
mizde hepimiz her an 6grenciyizdir, hoca olmak
ar1zi bir durumdur. Sakir Agabey biraz 6nce bir bas-
ka yerde ders verirken, biraz sonra baska bir yerde
ogrenci olarak yer alirdi. O her zaman bir seyler 6g-
renir ve 6gretirdi. Oliimiiyle de bizlere ders verdi.
Simdi Sakir Agabeyin biitiin bilgi birikimini, bey-
ninde ne varsa hepsini miimkiin olsa da bir bagka-
sina aktarsak onun trettiklerini tiretemez. Bilgi an-
cak onu bilen 6zneyle bir anlam kazanir.

Onu kaybettigimizde sadece bir kisiyi kaybetmiyo-
ruz, bir seriiveni, bir tecriibeyi, bir mikro diinyay1
kaybediyoruz.”

Ahmet Davutoglu

“Ismail Agabey bize, Sakir Hoca kiiciikken dedesi-

nin ona ‘molla Sakir’ dedigini s6ylemisti. Ahlaken

hayran oldugumuz bir insandi. Onde yiiriimek gibi

bir kaygis1 yoktu. Kendisi de 6grenci olabilen ¢ok
kiymetli bir hocayd1.”

Hanife Bagkan (Ogrencisi)

“Bilgiler farkliliklarda gizlidir, ilkesini her derste
vurgulardi. Bize o kadar 6zen gosterirdi ki; evladina
6zen gosterir gibi. Ogrencilerle uzun siire ders yapi-
yoruz, a¢ kalmasinlar, diye derslerimize o ¢ok mes-
hur tostlarindan yapar getirirdi. Biz onda babay1
gordiik, hocay1 gordiik, arkadas1 gordiik. Yasadikla-
riyla, inandiklariyla ve yaptiklariyla bize nasil dos-
dogru olunacagini gosterdi.”

Yaylagiil Ceran (Ogrencisi)
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“Dosdogru durusuyla bizler icin bir model olmus-
tu. Islam'da Bilginin Temelleri adlh kitabimin giris
kismini okuduktan sonra dersinin 6nemini daha iyi
kavradim. Etrafimizdaki islamci entelektiieller Bati
felsefesini okuyarak Bati'ya Islam’1 anlatacaklarin
diistintiyorlardi. Sakir Hocanin bu kitabindaki giri-
si okuyunca sorunun ¢oziimiinii orada gordiim.
Daha o6nce ‘Nasrettin Hocanin evde kaybettigi
anahtar1 samanlikta aramasi’ gibi kaybettigimizi
baska yerde artyorduk.

Dersleri oldukga giizel ve uzun gecerdi, eve gitme
zorunlulugumuz olmasa daha da devam edebilir-
dik. Heyecanla konusmasini boldiiglimiizde he-
men susar ve bizi dinlerdi. Ilging gelen her seyle il-
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gilenirdi. Azigin1 coémertge paylasan nadir insanlar-
dan biriydi. Onu ¢ok arayacagiz.”

Asena Hayriye Demirer Akmaner (Ogrencisi)

“Sakir Agabey ile Ishakol fabrikalarinin arastirma
laboratuarinda ¢alistig1 donemde tanistik.

Kendisi kimya miihendisligini cok iyi icra ederdi.
Sakir Agabey ilk defa hamsi balig1 yagindan aklit re-
cileneri yaparak fabrikanin {iretim masrafini 2/3
oraninda indirdi. Tirnagim taktig: isi de ¢ok hara-
retle takip eder, sonucu almadan da birakmazdi.
Herkes bir deney yaparken ayni deneyden ii¢ tane
kurardi ve cok seri takip ve kontrol ederdi. Bir do-
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nem cekirdek fizigi ile ugrasti, yildizlardaki yanma
reaksiyonlar1 onlarin bilgisayar programlama mo-
delleriyle ilgili cok ¢alisti. Son derece miitevaz: idi.
31 senelik arkadashgimizda bir kere bile sesini ytik-
seltmedi, miinakasamiz olmadi. Azami her seye
dikkat eden, her seye herkesin baktig1 yerden bak-
mayan, diirbiine tersinden bakan bir insand1.”

Ertugrul Kartal (Meslektas: ve yoldasr)

“Yapay zeka alaninda diinyanin en iyilerinden biri
oldugu biliniyor. Onunla olmaktan memnun olan
herkes i¢in hayatinda bir yer vardi. Ozgiin olmak
icin diirtist olmak yeterlidir. Diiriist olmanin bagla-
mini daha genis tutugumuzda Sakir Hoca gercekten

¢ok 6zgiindii. Bizim icin yapilmasi zor olan seyler
onun icin kolaylikla yapilabilen siradan seylerdi.”

Ayhan Alkan (Londra'dan dostu)

“Hocayla ilk olarak kiigiik dev eseri ifadelerin Gra-
matik Ayirimi araciligiyla tanistik. Hocayr gordii-
glimde ise, ‘O eseri yazan bu adam mi1?’ dedim. Sa-
saadan uzak ¢ok sade bir insandi. O vurgulanan
alim prototipini yansitiyordu. Hocay1 anarken
Mustafa Hocamizdan esinlendim. Akllma 3M mo-
deli geldi:

Miinzevi bir insandi: Tek basina kalsa bile yolunda,
bildigi istikrarda giderdi.
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Miitefekkir bir insand1: Yazdiklari, yaptiklar1 ve ca-
lisma tarziyla bu ortadaydi zaten.

Miimin bir insandi: Vakifta Sakir Hocay: iki yerde
goriirdim: ders salonlarinda ve mescitte. Bizler te-
lase icinde namaz kilarken, kendisi Vakiftaki o ko-
susturma icinde sakin, dingin bir yapida namazini
kilardi. Bu a¢idan da miimin bir insand1.”

Ishak Arslan (Ogrencisi)

“1988'de tanistik ve tanistiktan sonra sanki zamkla
yapistik birbirimize. Birlikte Tiibitak calismalarina
katildik; ayrica ‘Bilim ve Teknoloji Konferanslar1’ se-
risi baslatmistik rahmetliyle. Ilk konusmacimiz
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kendisiydi. 1992-1993 yillariydi. Yapay zeka konu-
sunda o dénemde yapay zekay tartisti, konu ¢ok il-
gi cekiciydi, gazetelere haber olarak yansidi. Herkes
onun toplantilara katilmasindan ¢cok memnun olu-
yordu. Bu serinin disinda bir¢ok énemli ismin de
katildig1 aylik toplantilar yapardik; isadamlarinin,
akademisyenleri katildig1 Tekno-roma adl bir dizi
seminer diizenledik. Bir ara Viyana Cevresi toplan-
tilarinda ben Dogal Zeka, Sakir Bey de Yapay Zeka
konularini anlatmistik. Birlikte bircok toplantilar ve
seminerler diizenledik. Degisik alanlara ayni imti-
na ile yaklagirdi. Oldiigiinde, icimin yarisini kaybet-
mis gibi hissettim.”

Talat Ciftci (Arkadas1)
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“Cok ciddi mizah yazilar1 vardi ve mizahin c¢ok etki-
li bir silah oldugunu séylerdi. Belli alanlara bakar, o
alanda yapilan biitiin calismalari tarar ve ne yapil-
mamis onu arastirirdi. Hep sunu soylerdi: ‘Onlarin
yapamadig1 nedir bunu bulacaksin ve ben onlarin
yapamadig1 neyi yapabilirim ona bakacaksin.” Hat-
ta biitiin calismalar genellikle bunun {izerine idi:
Digerlerinin yapamadig: seyi nasil yapabiliriz? Ama
bunda kesinlikle enaniyet, benlik duygusu degil,
hep bir Miisliiman ve bu iilkenin bir vatandas: ola-
rak ne yapilabilir kaygis1 hakimdi. Gelecegin simii-
lasyonunu yapan programlar gelistirir, savas simii-
lasyonlari, bir takim strateji simiilasyonlar -iilkesi-
ni de ¢ok diisiindiigii i¢in- gibi, nasil bir simiilasyon
yapilabilir izerine ¢aligirdi. ‘Is ok vakit az’ der, hep
bunun altini ¢izerdi.

Bir giin tiniversitede odasina gittigimde Sakir Aga-
beyi gozleri dolu buldum. Her sey yolunda mi1? De-
dim. Huiztinliiytim, dedi. Neden? Diye sordum. Bir
ayet soyledi: “Allahin kadrini yeterince bilemedi-
ler.” Bu ayet beni ¢ok hiiziinlendiren ayettir, dedi.

Hiiznii, mizahi, yaptig isler... Onu hatirladigimiz-
da en 6nemli mesele, her ne yapiyorsak, yaptigimiz
iste gercek adina yapilabilecek ne varsa onu yap-
maya calismak olmalidir. Bizim Sakir Agabeyle bir
atasoziimiiz vardr: Gercekler hayallerden daha zen-
gindir.”

Aybars Bora (Kuzeni)

“Ben Sakir’in ilk 6grencisiyim, onunla ayni yastayiz.
Yaz tatilinde oldugu halde, bana sabirla ders ¢alisti-
rirdi. Ben onu ilk tanidigimda da ayni olgunluktay-
di, sizin anlattiklariniz da ayni kaldigini gosterdi;
ayni sakinlik, ayni efendilik. Yillar sonra karsilasti-
gimizda benim neler yaptigimi sordu, ben de evlen-
digimi, ¢ocuklarimin, torunlarim oldugunu soyle-
dim. Ya sen Sakir Agabey, diye sordugumda ise, ‘Be-
nim c¢ocuklarim kitaplarim, onlar diinyaya yayildi,

8o

benim arkamdan her seyi yapacak...” dedi. Dedigi
gibi de oldugunu goriiyorum.”

Sevim Bilgin (Cocukluk arkadasi)

“80’li yillarda baslayan diyalogumuz oliimiinden
bir giin 6ncesine kadar siirdii. Soylediklerinizin tii-
miinii iceren bir paylasim yasadigimi ve bendeki
kuramsal aciimin anlam ve énemini -disiplin ne
olursa olsun- yerlesmesini ve bunun i¢inde sabrin
ne kadar 6énemli oldugunu anlamh kilan kisiydi.
‘Bir Yildiz Kaydi’ bashgin tasiyan yazinin bashgim
‘Bir Yildiz Degdi’ seklinde degistirmek istiyorum.
Cinki o yildizin dokundugu yildizlar1 gérityorum
bu mekanda...”

Arzu Kocabas (Ogrencisi)

Evet... Bir yildiz degdi kalbimizin, ruhumuzun en
zarif algilayisina sahitlik etmek icin...

Hiiznii, sevgisi, dostlugu, dimdik vakur durusu ve
bitmez tiikenmez Hak askiyla kalbimizi ve aklimizi
titreten ve kendimize gelmemiz i¢in bir yol acan...

Allah onun mekanini cennet eylesin ve onu en sev-
digine dost etsin...
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